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1. IEVADS

Laika posma no 2003.gada lidz 2008.gadam Rigas paSvaldibas institicijas un struktdrvienibas regulari tika
veikti dazada veida sociali-politiskie un cita veida pétijumi, kuri sniedz plaSu un daudzpusigu informaciju par
Rigas iedzivotaju dzives kvalitati, dazadiem tas aspektiem, tai skaita trdkumiem un nepiecieSamajiem
uzlabojumiem. Lidz Sim nav veikta centralizéta un detalizéta péc dazadu Rigas pa$valdibas struktdrvienibu
pasitijuma realizéto pétijumu datu un informacijas apkopo$ana un kontekstuala analize. Dota pétijuma ietvaros
tika apkopoti visi pieejamie Rigas paSvaldibas pétijumi, veicot to datu sekundaro analizi. Papildus tika realizéta
ar statistikas datu apkopo$ana, lai sniegtu ne tikai Rigas iedzivotaju viedoklu apkopojumu, bet art visparigu
statistisku raksturojumu par galvaspilsétas iedzivotajiem. Rigas iedzivotaju publiska t€la analizei tika veikta
dienas laikrakstu publikaciju kontentanalize par laika periodu no 2003.idz 2008.gadam, identificéjot, kadu tému

aspekta un kadu ricibu konteksta tiek minéti ridzinieki un tamlidzigi. jautajumi.

Batiskakie veiktas sekundaras analizes jautajumi bija:
e iedzivotaju vajadzibas Riga;
e problémas, ar kadam iedzivotaji saskaras pilsétvide;
e iedzivotaju ierosinajumi, ka uzlabot dzives kvalitati Riga;
e iedzivotaju apmierinatiba ar pasvaldibas sniegto pakalpojumu kvalitati un to nepiecieSamibu;

e iedzivotaju apmierinatiba ar pasvaldibas darbibu pilsétvides uzlabo$ana

Pétljumu sagatavoja pétnieku komanda $ada sastava:
e Pétijuma projekta koordinacija, metodologijas izstrade, pétijuma gala zinojuma sagatavo$ana — Gints
Klasons;

e Konsultacijas pétijuma metodologijas jautajumos un pétijuma datu analizé — Roberts Kilis.



2. PETIJUMA METODOLOGIJA
Pétijuma mérkis bija apkopot 46 Rigas paSvaldibas institlciju un struktdrvienibu riciba esoSos pétijumu datus

par laika posmu no 2003.gada Iidz 2008.gadam un veikt ieglto datu un informacijas sekundaro analizi.

Tika definétas Sadas pétijuma analizéjamas témas:

e iedzivotaju vajadzibas Riga;
e problémas, ar kadam iedzivotaji saskaras pilsétvide;
e iedzivotaju ierosinajumi, ka uzlabot dzives kvalitati Riga;
e iedzivotaju apmierinatiba ar pasvaldibas sniegto pakalpojumu kvalitati un to nepiecieSamibu;
e iedzivotaju apmierinatiba ar pasvaldibas darbibu pilsétvides uzlaboSana.
Pétijuma realizacijas gaita pétijuma témas tika papildinatas ar vél citam, kuras lava izvértét iegitos datus un

informaciju.

Lai realizétu uzstaditos mérkus un izpilditu uzdevumus, tika izstradata pétijuma veikS8anas metodologija,
saskana ar kuru tika veikti sekojoSi pétnieciskie pasakumi:
e apkopoti dazadu Rigas paSvaldibas institlciju un struktdrvienibu riciba esoSo péfijumu dati un
informacija un veikta to sekundara analize;
e veikts Rigas pasvaldiba izstradato stratégiskas planoSanas dokumentu apkopojums un taja ietvertas
informacijas analize par Rigas iedzivotajiem;
o veikta masu mediju kontentanalize, analizéjot, kads drukatajos medijos ir bijis Rigas iedzivotaju téls un

konteksts laika posma no 2003. lidz 2008.gadam.

Minéto pétniecisko pasakumu realizacijas gaita ieglto datu un informacijas analize izvérsta dota zinojuma
sadalas.



3. STATISTISKS RIGAS IEDZIVOTAJU RAKSTUROJUMS
Lai gutu kopéju priekSstatu par to, kadi ir Rigas iedzivotaji sociali demografiska un ekonomiskas aktivitates
skatljuma, $aja sadala sniegts galvaspilsétas iedzivotaju statistisks raksturojums, atseviskos gadijumos

sniedzot salidzinajumu arf ar citiem Latvijas regioniem un/ vai pilsétam.

3.1. Demografisks Rigas iedzivotaju raksturojums

Rigas iedzivotaju skaita dinamika

Neskatoties uz to, ka Riga pédéjos gados piedzivo strauju sociali ekonomisko attistibu, iedzivotaju skaits
galvaspilséta pédejos desmit gados ir ievérojami krities — ja 1997.gada Riga dzivoja 797 947 cilvéki, tad
2008.gada iedzivotaju skaits bija sarucis lidz 717 371 (1.attéls). Tatad desmit gadu perioda Riga kopuma ir
,zaudéjusi” 80 tukstoSus iedzivotaju (21 000 no tiem — pédéo 5 gadu laika), kas ir aptuveni 10% no

galvaspilsétas iedzivotaju kopskaita.

1.attéls.
e T A
ledzivotaju skaita izmainas Riga un Rigas rajona 1997.-2008.g.
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Datu avots: LR Centralastatistikas parvaide

Lai gan $adi raditaji liecina par visai ievérojamu demografiskas situacijas kvantitativu pasliktinaSanos, tomér,
salidzinot Rigu ar citam pilsétam Latvija, situacija kopuma nav dramatiska — praktiski visas Latvijas pilsétas
pédéjo desmit gadu laika piedzivots vairak vai mazak ieverojams iedzivotaju skaita kritums! (no 0,2% (Olaine)

I[dz pat 20,1% (Mazsalaca, ieskaitot lauku teritoriju) no iedzivotaju kopskaita).

Tai pat laika - visa Latvija Saja laika posma iedzivotaju skaits samazinajies kopuma par 174 018 cilvékiem, tatad

Rigas iedzivotaju skaita samazinajums sastada 46,3% no visas Latvijas skaita samazinajuma.

Batisku tendenci uzrada arT Rigas rajona iedzivotaju skaita izmainas (1.attéls). Kops 1997.gada Rigas rajona
pastavigo iedzivotaju skaits ir |éni, bet konstanti pieaudzis — ja 1997.gada Rigas rajona dzivoja 143 151

1 Rigas salidzino$ai analizei ar citam pilsétam $eit un turpmak izmantoti dati no SIA ,Analitisko pétijumu un stratégiju laboratorija” veikta pétijuma ,Latvijas pilsétu sociali
ekonomiskas attistibas tendences”. Pétijuma pastiitajs: Valsts regionalas attistibas agentira. Pétijums pieejams:
http://www.vraa.gov.lv/uploads/documents/petnieciba/petijumi/Petijums _Latvijas%20pilsetu%20sociali%20ekonomiskas%20attistibas%20tendences.pdf




iedzivotajs, tad 2007.gada jau 167 774 iedzivotaju. Ka noradits ,Rigas atfistibas programma 2006.-
2012.gadam”: ,Riga lidzigi daudzam lielpilsétam ir sasniegusi to attistibas pakapi, kad iedzivotaju koncentraciju
pilsétas centra nomaina paplaSinaSanas jeb aglomeracijas veidoSanas un iedzivotaju blivuma pieaugums
tuvejas no centra érti sasniedzamas piepilsétas teritorijas”. Sekojosi — kopéjais Rigas pilsétas un Rigas rajona
iedzivotaju skaits uzrada ievérojamu valsts iedzivotaju koncentraciju galvaspilséta un ap to — kopuma 39,0% no

Latvijas iedzivotajiem dzivo Riga vai Rigas rajona.

ledzivotaju lielo koncentraciju galvaspilséta un tas tuvéjas teritorijas apliecina ari dati par Pierigas regiona
iedzivotaju skaitu un iedzivotaju blivumu. Rigas pilséta un Pierigas regiona? kopuma 2008.gada dzivo
1097 718 iedzivotaju (2.attéls), kas nozimé, ka Rigas aglomeracijas teritorija koncentré 48,3% no Latvijas
iedzivotaju kopskaita. Pie tam — datu laikrindu griezums liecina, ka Pierigas regions ir vienigais, kur pédéjo
desmit gadu laika iedzivotaju skaits ir pieaudzis (Vidzemé, Kurzemé, Zemgal€, Latgalé un arT Rigas pilséta

iedzivotaju skaits samazinas).

2.attels.
4 I, A
Pastavigo iedzivotaju skaits regionos 2000.-2006.9.
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Datu avots: LR Centralastatistikas parvalde

2008.gada iedzivotaju blivums Riga uz pilsétas kopplatibu ir 2 367.6 (cilv./km?2)3. Ka rada padzilinata datu
analize (1.tabula), tad lai gan tieSi galvaspilséta iedzivotaju blivums samazinas, ievérojami pieaugusi apkartejo
teritoriju apdzivotiba — Pierigas regiona iedzivotaju blivums kop$ 1995.gada pieaudzis par 4%, bet Rigas rajona
pat par 14%. Sie raditaji lauj secinat, ka batiska loma pilsétas attistiba pievérsama ne tikai pilsétas centra
teritorijai (centrs un priek$pilsétas), bet arT apkartéjam pilsétas teritorijam — rajonam un pat regionam, jo ta ir ta
teritorija, kura Sobrid norit visakiivaka iedzivotaju koncentracija, liekot risinat jautdjumus par $o teritoriju attistibu

vidéja un ilgtermina.

2| R Centrala statistikas parvalde Pierigas regionam pieskaita — Jurmalu, LimbaZzu rajonu, Ogres rajonu, Rigas rajonu, Tukuma rajonu.

3 ledzivotaju blivums Riga attiectba uz pilsétas sauszemes teritorijam ir lidzigs ka citam Ziemeleiropas pilsétam: Tallinai, Helsinkiem, Stokholmai, VarSavai,
Amsterdamai un Dublinai tas svarstas ap 3000 cilveku uz 1 km2. Savukart atSkirigs no Vilnas, kur, pateicoties plasajai ekstensivi izmantotajai teritorijai, iedzivotaju
blivums ir tikai nepilni 1400 cilv./km2, un Kopenhagenas, kur Sis raditajs ir |oti augsts (gandriz 5900 cilv./km2), jo pilsétai raksturiga loti bliva apbive mazas platibas
dél.” (,R1gas attistibas programma 2006.-2012.gadam”)



1.tabula.
ledzivotaju blivums gada sakuma (cilv./km2)

1995. | 2000.g. | 2001g. | 2002 | 2003.g. | 2004.g. | 2005g. | 2006.g. | 2007.g. | 2008.g. zoogfn’ﬁ;b;;gfz’uy "

Riga 26873 | 24964 | 24646 | 24337 | 24064 | 23934 | 2382 [ 23684 | 23534 | 23676 11,9
Rigas rajons 46,9 47,1 474 474 48 479 489 50,1 51,4 53,3 136
Rigas regions 26873 | 24964 | 24646 | 24337 | 24064 | 23934 | 2382 [ 23684 | 23534 | 23676 11,9
Pierigas regions 36 356 35,7 35,7 35,7 35,8 36,1 36,4 36,8 375 42

Daugavpils 16791 | 16052 | 1500 | 15751 | 15532 | 15342 | 15025 | 15104 | 14807 | 14716 12,4
Jelgava 11039 | 10624 | 10753 | 10088 | 10004 | 1096 [ 10968 | 1096 | 11000 [ 1076 25
Jurmala 5729 | 5567 | 5571 | 5533 | 5521 | 5551 | 5566 | 5566 | 5541 | 5558 3,0

Liepaja 16049 | 1494 | 14746 | 14584 | 14401 | 14317 | 14282 | 14224 | 14246 | 13043 13,1
Rézekne 24536 | 23194 | 20758 | 22385 | 21587 | 2127 | 21027 [ 20041 | 20192 | 19935 188
Ventspils 9815 | 9555 | 9533 | 8001 | 7oaa | 7966 | 7945 | 7907 | 7917 | 7465 239

Datu avots: LR Centrala statistikas parvalde

ledzivotaju skaita samazinasanas dé| samazinajies ari Rigas iedzivotaju Tpatsvars valsts iedzivotaju kopskaita —
ja 1997.gada Riga dzivoja 32,6% no visiem Latvijas iedzivotajiem, tad 2007.gada Tpatsvars bija samazinajies
lidz 31,7%. Bet arT pie $adas iedzivotaju koncentracijas galvaspilséta tas ir viens no augstakajiem raditajiem
Eiropa. Ka noradits ,Rigas attistibas programma 2006.-2012.gadam”: ,Sis galvaspilsétas Tpatsvars raksturo gan
taja izveidojusas demografiskas situacijas lielo lomu valsts kopéjas iedzivotaju skaita un sastava izmainas, gan
galvaspilsétam raksturiga iek§zemes migrantu piepldduma atkaribu no norisém paréja valsts teritorija. Tapéc
Rigas demografiska attistiba vértéjama cieSa saistiba ar visa Latvija paredzamo iedzivotaju skaita dinamiku,

kuru ietekmé iedzivotaju sadalijums pa apdzivojuma tipiem un ataudzes ipatnibas katra no tiem.”

Vértejot iedzivotaju skaita sadalifjumu pa Rigas rajoniem un priekSpilsétam, redzams (3.attéls), ka visvairak
iedzivotaju ir Latgales priekSpilséta un Vidzemes priekSpilséta, bet vismazak — Centra rajona. Pédéjo divu gadu
laika posma nav notikuSas batiskas rajonu un priekSpilsétu iedzivotaju skaita izmainas, bet par tendenci
uzskatams vienmérigs iedzivotaju skaita samazinajums visa Rigas pilsétas teritorija. Nedaudz lielaks iedzivotaju
skaita kritums verojams Latgales priekSpilséta un arT Kurzemes rajona, bet nosaciti mazakas iedzivotaju skaita

parmainas skarusas Vidzemes un Zemgales priek3pilsétas.

3.attéls.
4 I A A
ledzivotaju skaits Rigas rajonos un priekSpilsétas 2007.-2008.g.
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Datu avots: Pilsonibas un migracijas lietuparvalde. ledzivotaju registra dati par iedzivotaju skaitu pagvaldibas.




Rigas rajonu un mikrorajonu iedzivotaju skaita izmainas laika posma no 1997 .lidz 2001.gadam sikak analizétas
,Rigas attistibas programma 2006.-2012.gadam”. Analizétie dati |ava secinat, ka vislielakais iedzivotaju skaita
samazinajums novérojams pilsétas centralaja dala. Tas tiek skaidrots ar faktu, ka $ajos pilsétas apgabalos ir
liels denacionaliz&to namu Tpatsvars, kuros Tpasnieki ir izbrivejusi dzivoklus, lai iekartotu telpas ofisiem,
veikaliem un citam pelnu neso$am aktivitatém. Ipasi tas tiek attiecinats uz Bulvaru loku un Vecrigu. levérojams
iedzivotaju skaita samazinajums novérojams ari Purvciema, Imanta, ka ari Mezaparka. Paréjos Rigas
apgabalos iedzivotaju skaita samazindjums minétaja piecu gadu posma nav parsniedzis 1000 iedzivotaju.
Atseviskos Rigas apgabalos novérota arl iedzivotaju skaita palielinaSanas: par aptuveni 5 takstoSiem
iedzivotaju skaits bija palielinajies Ozolciema, par aptuveni 3 tikstosiem — Teika un Smerli, par aptuveni tiikstoti
— Sarkandaugava un Dzeguzkalna. Ka secinats analizg, tad iedzivotaju skaita pieaugums vairak raksturigs tiem
pilsétas apgabaliem, kas atrodas talak no centra. Tas tiek skaidrots ar iedzivotaju iek$pilsétas migraciju mazaku
dzivojamo platibu meklgjumos, klusdkas un veseligdkas apkartéjas vides vélmém, ka arf namu

denacionalizacijas sekam (nepiecieS8amibu meklét citu dzivesvietu arpus Centra rajona).

Nemot véra pédéjo piecu gadu laika novéroto straujo bavniecibas attistibu, iesp€jams izteikt min&umu, ka
gadsimtu mija novérotas iedzivotaju skaita izmainu tendences noteikti ir mainjusas un Sodienas galvaspilsétas
iedzivotaju sastavu raksturo jaunas parmainas. Par tam gan trikst konkrétu pieejamu datu, tadé| Sada

padzilinata analize noteikti batu papildus realizéjama.

,Rigas attistibas plana 2006.-2011.gadam” apak3Sprojekta ,Demografiska situacija un atfistibas prognozes”
ietvaros realizétaja analizé secinats, ka laika posma [idz 2025.gadam (salidzinot ar 2005.gadu) Rigas
iedzivotaju skaits samazinasies no 24% (maksimalaja (mérka) variantd) idz pat 31% (inerces varianta)
(2.tabula). Ka noradits ,Rigas attistibas programma 2006.-2011.gadam”: ,Mazaku Rigas Tpatsvaru tiesi aktivaja
varianta izraisa taja domajama dabiskas kustibas atveseloSanas, bet dzimstiba galvaspilséta ari nakotné,
visticamak, bls zemaka neka citviet Latvija. Tiesa, tuvéjas Ziemelvalstu galvaspilsétas dzimstiba un dabiskais
pieaugums uz 1000 iedzivotajiem ir augstaks neka vidéji valstl. Tacu tas saistams ar migracijas pieauguma
turpina8anos Sajas pilsétas, kamér Riga tada jau ilgstoSi nav. Gluzi pretgji, dala ridzinieku emigré un dala
parcelas uz dzivi Pieriga — plasakas savrupmajas un tiraka vidé. Tapat tur apmetas dala parcelotaju no Latvijas
laukiem un mazpilsétam, kas tiecas Riga stradat vai macities un nespéj samaksat par majokli galvaspilséta.
Iznakuma Pierigas Tpatsvars valsts iedzivotaju skaita pretgji paSai galvaspilsétai nesamazinas, un maksimalaja
varianta art vinu skaits gandriz nemaz nesarik. Tatad Rigas pilsétas demografiska attistiba batiba noris arpus
tas administrativajam robezam. Nakotné - atkariba no transporta apstakliem un majoklu cenu starpibas
izmainam — at8kiriga iedzivotaju skaita dinamika Riga un tas piepilséta, ka arT svarstmigracija to starpa var vél

pastiprinaties.”



2.tabula.

ledzivotaju skaita paredzamas parmainas galéjos variantos, tukst.

Teritoria Vidgji Prognoze 2025/2000,
2000 2006 | 2010 | 2015 | 2020 | 2025 %
Minimalaja (inerces) varianta
Latvija 2373,0 2279,0 2183,1 2091,2 1996,7 1896,6 79,9
Taja skaita
Riga 762,8 713,2 657,3 6074 563,8 523,7 68,6
Pargjas pilsétas 855,9 834,0 811,3 784,2 751,6 7144 83,5
Laukos 7543 731,8 714,5 699,6 681,3 658,5 87,3
No visa:
Pieriga 200,1 197,6 194,7 190,1 183,2 174,6 87,2
Rigas regiona 962,9 910,8 852,0 797,5 747,0 698,3 72,5
Maksimalaja (mérka) varianta
Latvija 22901 2230,9 2199,4 2177,2 2144,2 90,4
Taja skaita
Riga 716,6 670,9 636,1 609,3 584,3 76,6
Pargjas pilsétas 838,5 830,4 826,4 820,5 808,0 94,4
Laukos 735,0 729,6 736,9 747 4 751,9 99,7
No visa:
Pieriga 198,7 199,2 199,9 199,3 196,3 98,1
Rigas regiona 915,3 870,1 836,0 808,6 780,6 81,1

Datu avots: Rigas aftistibas plana 2006.—2018.gadam apak3projekts “Demografiska situacija un attistibas prognozes”, LZA Ekonomikas institdts. / ,Rigas
attistibas programma 2006.-2011.gadam”.
Rigas iedzivotaju skaits péc vecuma
Batisku iedzivotaju sastava kvalitates raditaju sniedz ne tikai iedzivotaju kopskaits, bet arT dazadi ta griezumi
sociali demografiskajas grupas. Ka divi no batiskakajiem, kas liela méra raksturo esoSo situaciju un lauj
prognozeét ari tuvakas un talakas nakotnes procesus iedzivotaju vidd, ir iedzivotaju sadalijums pa vecuma un

dzimuma grupam.

Kopéjas tendences Rigas pilséta pédéjo Cetru gadu laika neuzrada batiskas parmainas iedzivotaju
vecumsastava grupas (4.attéls) — visas minétajas vecuma grupas iedzivotaju skaits ir sarucis, tomér tam nav
iespéjams sniegt viennozimigi pozitivu vai negativu interpretéjamu novertgjumu, jo iedzivotaju skaita
samazinajuma tendences ir raksturigas pilsétai kopuma. Zinama méra ka pozitivu aspektu var minét tendenci,
ka straujak samazinas iedzivotaju skaits virs darbspéjas vecuma, tadéjadi samazinot nestradajoso slodzi uz
stradajoSajiem pilséta. Tomér pagaidam arT $ada aspekta nav noverojamas izteikti pozitivas tendences — laika
posma no 2005. [idz 2008.gadam nestradajoSo skaits uz vienu stradajoSo Rigas pilséta samazinajies tikai no
0,54 Iidz 0,51.

Sada aspekta vertgjot, pozitivaka ir situacija Rigas rajona, kur p&déjo etru gadu laika ir pieaudzis iedzivotaju
skaits darbspéjas vecuma, vienlaikus aptuveni konstantam saglabajoties iedzivotaju skaitam [idz un virs
darbspéjas vecuma (5.attéls). Sekojosi Rigas rajona laika posma no 2005.l1dz 2008.gadam nestradajoso skaits

uz vienu stradajoso samazinajies no 0,52 lidz 0,49.
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4.attels.

Rigas iedzivotaju skaits lidz darba spéjas, darba spéjas un virs darba spéjas vecuma
grupas 2005.-2008.g.
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5.attéls.
Rigas rajona iedzivotaju skaits lidz darba spéjas, darba spéjas un virs darba spéjas
vecuma grupas 2005.-2008.9.
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Vertgjot Rigas pilsétas un rajona situaciju uz paréjo Latvijas regionu fona, novérojams (6.attéls), ka
galvaspilsétas iedzivotaju sastavs potenciali varétu bt paklauts straujakam novecoSanas procesam ka citas
Latvijas teritorijas — to pierada gan mazaks iedzivotaju Tpatsvars lidz darbspéjas vecumam (tatad potenciali
Rigai ir mazak resursu, lai nodroSinatu kopskaitu un art darbspéjigo iedzivotaju skaitu), gan vienlaikus art lielaks
iedzivotaju Tpatsvars virs darbspéjas vecuma (tatad izteiktaks jau eso$ais noveco$anas process, ka art lielaka
slodze uz iedzivotajiem darbspéjas vecuma). Bez tam, janem ari véra tas, ka lldzigam tendencém pastavot art
pargja Latvijas teritorija, arvien ierobezotakas klls galvaspilsétas iespéjas piesaistit darbaspéku no regioniem.
Ka minéts ,Rigas atfistibas programma 2006.-2011.gadam”: ,Vért€jot Rigas demografisko situaciju kopuma,
jasecina, ka no iedzivotaju skaita atjaunoSanas viedokla ta ir kritiska. Ridzinieku skaita mazina$anas gan var
atvieglot majoklu nodroSindjuma dazado problému risindSanu, tacu vienlaikus ar cilvéku skaita zudumu
neizbégami notiek vinu sastdva novecoSanas. NovecoSands savukart apdraud kvalificéta darbaspéka jeb
cilvekkapitala atjaunoSanas iespéjas. Ta ka Riga iedzivotaju sastava novecoSanas pakape ir augstaka neka
valstT kopuma, pilsétas vadibai batu jaisteno pasakumu kopums situacijas atveseloSanai, nepalaujoties tikai uz

valdibas (ne)veicamajam darbibam tautas izmirSanas draudu novér$anai.”
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6.attels.

ledzivotaju ipatsvars lidz darba spéjas, darba spéjas un virs darba spéjas
vecuma grupas regionos 2008.g.

ledzivotaj virs darbspéjas vecuma = ledzivotaj darbspgas vecuma = ledzivotaj lidz darbspgas vecumam

19,0 21,1 20,3 19,5

Riga Pierigasregions  Vidzemes Kurzemes Zemgales Latgales regions
regions regions regions

21,6

Datu avots: LR Centralastatistikas parvalde

v

Zinama méra Rigas pilsétas situaciju varétu lidzsvarot Pierigas regions, kur novérojams salidzinosi augsts
iedzivotaju Iidz darbspé&jas vecumam Tipatsvars un zemakais Latvija iedzivotaju Tpatsvars virs darbspéjas
vecuma. Tiesa gan, ja analizé tendences ilgaka laika posma, tad jasecina, ka Pierigas regions piedzivo vienu
no visstraujakajiem gados jauno iedzivotaju kritumiem - ja 2000.gada 19% Pierigas iedzivotaju bija lidz
darbspéjas vecumam, tad 2008.gada patsvars ir samazinajies jau par 4%, kamér iedzivotaju Tpatsvars virs
darbspéjas vecuma samazinajies tikai par 2%, bet darbspéjas vecuma iedzivotaju skaits pieaudzis par aptuveni
6%. Lidz ar to bez dzilakas analizes pagaidam nav iesp&jams viennozimigi novertét Pierigas iespéjas lidzsvarot

iedzivotaju sastava izmainu tendences pilsétas teritorija.

lepriekSminéto faktu aspektd interesants ir fakts, ka Rigas rajona iedzivotaju vidéjais vecums ir viens no
zemakajiem Latvijas rajonos — ja vidgjais iedzivotaju vecums valsti ir 40,4 gadi (péc 2007.gada datiem), tad
Rigas rajona iedzivotaju vecums ir 38,4 gadi (vél ,jaunaki” iedzivotaji ir tikai Saldus rajona, kur iedzivotaju

vidéjais vecums ir 38,2 gadi).

Rigas iedzivotaju skaits péc dzimuma

Pedejo astonu gadu laika sievieSu Tpatsvars Rigas iedzivotaju vidd ir bijis konstanti lielaks par virieSu skaitu
(7.attels) — aptuveni 55% no Rigas iedzivotaju kopskaita ir sievietes. Nedaudz lielaks virieSu Tpatsvars ir
Pierigas regiona — 2008.gada Pierigas regiona sievieSu Tpatsvars sastadija 53%. Ka noradits ,Rigas attistibas
programma 2006.-2012.gadam”. lielaks sievieSu Tpatsvars kada teritorija visu citu lidzigu nosacijumu gadijuma
nozimé art lielaku iedzivotaju sastava novecoSanos. Tas varétu bat papildu iemesls Latvija lielakajam veco
lauzu Tpatsvaram tieSi Riga.” Proti — vidgjais sievieSu maZza ilgums ir lielaks ka virieSu maza ilgums (2007.gada
virieSu videjais paredzamais miza ilgums jaundzimuSajiem Latvija bija 65,8 gadi, bet sievietem - 76,5 gadi,
tatad par 10,7 gadiem vairak), sekojoSi lielaks sievieSu Tpatsvars sekmé ari lielaku iedzivotaju sastava

novecosanos.
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.Rigas pasvaldibas riciba esoso datu un informacijas apkopojums un tas sekundara analize’/ 2008

7.attéls.
4 T S A
Rigas iedzivotaju skaits péc dzimuma 2000.-2008.g.
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. J

Batiskaks raditajs par kopé&jo virieSu un sievieSu skaita dalljumu ir iedzivotaju skaita daltjums dzimuma grupas
pa vecuma grupam, proti — lidzsvarotaks dzimuma grupu samérs augliga vecuma grupas liela méra raksturo
paredzamo dzimstibas limeni. 2007.gada Riga dzimuma un vecuma sastavu raksturo lielaks virieSu Tpatsvars
vecuma Iidz 19 gadiem, abu dzimuma grupu skaita samérigums 20-29 gadu vecuma grupa, bet arvien
pieaugoss sieviesu Tpatsvars sakot no 30-44 gadu vecuma grupas. Ipasi sievieSu dominance novérojama 65 un
vairak gadu vecuma grupa (ko iespéjams saistit ar sievieSu ilgaku vidéjo mazu ilgumu, uz ko jau ieprieks tika
noradits), ka arf vecuma no 45-59 gadiem (kad sievieSu skaits ir par aptuveni 20 000 lielaks ka virieSu skaits).

8.attels.

4 ™
Rigas iedzivotaju dzimuma un vecuma sastavs 2007.g.
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65 un vairak g.v.

.

Registréto un $kirto laulibu skaits Riga

Salidzinot ar 1990tajiem gadiem, galvaspilséta ievérojami uzlabojuSies noslégto laultbu raditaji (9.attéls). Ja
1995.gada noslégto laultbu skaits bija tikai nedaudz lielaks par Skirto laultbu skaitu, tad 2007.gada noslégts tiek
aptuveni divas reizes vairak laulibu ka Skirts, kas vismaz teorétiski |auj izteikt visuma pozitivus vértejumus par
tuvako gadu dzimstibas raditajiem (ja vien tos neietekmés citi sociali ekonomiski faktori). Kopuma Riga uz 1000
iedzivotajiem pédgjo tris gadu laika tiek noslégtas vidgji 6-7 laulibas, bet Skirtas — 3. Lai gan pozitivi vértéjams

laullbu skaita pieaugums, tomér zinama meéra ka negativa vértéjama nemainigd S$kirto laullbu skaita
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saglabasanas — pédéjo desmit gadu perioda piedzivojot nebitiskas svarstibas, 2006.un 2007.gada Skirto laulibu
skaits uzrada tadu pat limeni ka 1995.gada.

9.attéls.
4 ) N
Registréto un skirto laulibu skaits 1995.-2007.g. (uz 1000 iedzivotajiem)
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Japiebilst, ka Riga novérojami visaugstakie noslégto laultbu skaita raditaji Latvija (ja Riga un Pieriga tas ir 7,3
laultbas uz 1000 iedzivotajiem, tad Vidzemé - 5,3, bet pargjos Latvijas regionos — aptuveni 6), savukart Skirto
laultbu skaita raditajs ir aptuveni tada pat [iment ka citur Latvija (Vidzemé un Latgalé — 2,9, paréja Latvija —
aptuveni 3).

Riga slégto laulbu lfgavainu vidéjais vecums ir augstakais Latvija (ja Latvija vidéjais ligavaina vecums ir 33,0

gadi, tad Riga - 33,9), un ligavu vecums — viens no augstakajiem (Latvija vidéji 30,4 gadi, Riga — 31,0).

Vidgjais laulibas ilgums ar katru gadu Latvija pieaug un 2006.gada tas bija 14,1 gads. Veértgjot padzilinatak
Skirtas laulbas, novérojams, ka 51,4% no 2006.gada Riga Skirtajam laultbam bija ar bémiemsd, visbiezak ar
vienu bérnu (39,4%) un diviem bérniem (10,2%). 48,6% Skirto laulTbu bijusas bez kopigiem bérniem. Lai gan tas
ir viens no zemakajiem raditajiem Latvija (pieméram, Rigas rajona 63,0% S$kirto laultbu bijusas ar bérniem
(Pierigas regiona — 63,1%)), tomér javérs uzmaniba, ka salidzinosi liels sekojosi ir Skirtas laulibas augosu bérnu
skaits — 2006.gada 3kirtas laultbas kopuma Riga bija 1717 bérnus.

Rigas iedzivotaju nacionalais sastavs

Neskatoties uz visuma augstajiem migracijas raditajiem, Rigas iedzivotaju nacionalais sastavs pedéjo astonu
gadu laika nav batiski mainTjies (10.attéls) — tikai nedaudz palielinajies latvieSu ipatsvars (no 41,0% 2000.gada
lidz 42,3% 2008.gada), bet nedaudz samazingjies krievu tautibas iedzivotaju Tpatsvars (attiecigi no 43,9% lidz

41,7%). Japiemin gan, ka $is nebdtiskas izmainas mainijusas Tpatsvara attiecibu starp latvieSu un krievu

4 Datu avots: Latvijas statistikas gadagramata 2007, LR Centrala statistikas parvalde, Riga, 2007.
5 Tiek uzskaittti nepilngadigie bérni.
6 Datu avots: Latvijas statistikas gadagramata 2007, LR Centrala statistikas parvalde, Riga, 2007.
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tautibas iedzivotajiem — ja lidz 2005.gadam Riga vairak bija krievu tautibas iedzivotaju, tad kop$ 2006.gada

latvieSu iedzivotaju Tpatsvars ir nedaudz lielaks.

10.attels.

4 N
Rigas pastavigo iedzivotaju nacionalais sastavs 2000.-2008.g. (%)
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Aplikojot latvieSu un krievu tautibas iedzivotaju skaita izmainas absolltos skaitlos (11.attéls), secinams, ka
vismaz pagaidam latvieSu Tpatsvars galvaspilséta palielinas tieSi krievu tautibas iedzivotaju kopskaita
samazinasanas, nevis latvieSu tautibas iedzivotaju skaita pieauguma dél. Ja 2005.gada bija vérojams neliels
latvieSu iedzivotaju skaita pieaugums Riga, tad kopS 2006.gada tas atkal piedzivo nelielu, bet konstantu
samazinajumu ik gadus. Lidz ar to latvieSu tautibas iedzivotaju Tpatsvara dominance galvaspilséta tiek
saglabata un palielinata tikai krievu tautibas iedzivotaju skaita straujaka samazinajuma dé|, kas savukart
nozimé, ka, mainoties demografiskajam tendencém latvieSu un krievu tautibas iedzivotaju grupas, Rigas
naciondla sastava situacija tuvaka un talaka nakotné Sobrid nav viennozimigi prognozéjama (pieméram, ja
samazinas krievu tautibas iedzivotaju skaita krituma tendences (lielakas dzimstibas krievu tautibas iedzivotaju
vida vai citu iemeslu dél), vienlaikus latvieSu tautibas iedzivotaju skaitam samazinoties esoSo tendencu ietvaros
(negativas dabiskas un mehaniskas kustibas tendencu dél), dazu gadu laika par domingjoSo tautibu pilséta

atkal klOtu krievu tautibas parstaviji).
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11.attels.

4 N\
LatvieSu un krievu tautibas iedzivotaju skaita izmainas Riga 2000.-2008.g.
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Datu avots: LR Centralastatistikas parvalde

.

Tai pat laika javérs uzmaniba tam, ka ik gadus Riga palielinas dzivojoSo citu tautibu parstavju skaits (10.attéls)
— pédéjo astonu gadu laika tas pieaudzis no 3,3% I1dz 4,9%. Tadéjadi, lai gan domingjosi Riga ir latvieSu un
krievu tautibas iedzivotaji, tomér ik gadus Riga piesaista arT cittautieSus, veicinot pilséta daudznacionalu un
atvertu vidi.

,Rigas attistibas programma 2006.-2012.gadam” minéts ari sikaks nacionald sastava daljums pa Rigas
rajoniem un priekSpilsétam (péc datiem uz 2004.gadu): ,Krievi, ukraini un baltkrievi salidzino$i vairak ir
apmetuSies Kurzemes un Latgales priek$pilsétas, ka arT Ziemelu rajona, Cigani — Latgales un Zemgales
priekSpilsétas, ebreji — Centra rajona, ka arT Vidzemes un Latgales priekSpilsétas. Vislatviskakie ir Centra rajons,
Vidzemes un Zemgales priekSpilsétas, bet tikai Centra rajona latvieSi veido vairdk par pusi no visiem
iedzivotajiem.” Sada aspekta noteikti svarigi bitu vertét situaciju un planot attistibu tada veida, lai konkréti
pilsétas rajoni neveidotos tikai par noteiktu tautibu parstavju dzives vietu, bet veicinat vienmérigu iedzivotaju

nacionala sastava attistibu visos pilsétas rajonos un priek$pilsétas.

Majsaimniecibu skaits un vid€jais lielums Riga

Kopuma Rigas pilsétd 2008.gada bija 294,5 tiksto$i majsaimnieciou’ (12.attéls), kas ir 33% no kopéja
majsaimniecibu skaita Latvija. Vidé&jais majsaimniecibas lielums Riga ir 2,39 cilvéki (kas ir mazak neka vidéji
Latvija (2,49)). Pedejo divu gadu tendences uzrada nelielu kritumu majsaimniecibu kopskaita (no 297,8 tk lidz
294,5 tk) un vienlaikus pavisam nelielu pieaugumu majsaimniecibu loceklu vidéja skaita (no 2,38 lidz 2,39).
Pretéjas tendences novérojamas Pierigas regiona — pédéjo divu gadu laika Pieriga pieaudzis kopéjais
majsaimniecibu skaits (no 141,2 tk lidz 147,3 tk), savukart samazinajies majsaimniecibas vidgjais lielums (no
2,62 l1dz 2,56)

7 Majsaimnieciba ir viena vai vairakas personas, kas dzivo viena majoklT un kopigi sedz majsaimniecibas izdevumus.
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12.attéls.
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Visuma Riga novérotas tendences atbilst Latvija kopuma novérotajam — kopé&jais majsaimniecibu skaits
samazinas (no 958,7 tk 1997.gada Iidz 899,2 tk 2008.gada), nedaudz samazinoties art vidéja majsaimniecibu
lieluma raditajam (no 2,52 1997.gada lidz 2,49 2008.gada).

3.2. Rigas iedzivotaju dabiskas un mehaniskas kustibas raksturojums
Dabiskas kustibas raditaji Riga
Salidzinot ar 1990tajiem gadiem, dabiskas kustibas® raditdji Riga ir uzlabojusies (13.attéls) — pakapeniski
samazinajies miruso skaits, vienlaikus pieaugot dzimuso skaitam, kas kopuma dabiskas kustibas raditaju laika
posma no 1995.lidz 2007.gadam samazinajis no -8,4 lidz -3,2. Lai gan visuma novérojumi vértgjami pozitivi,
tomeér joprojam dabiskas kustibas raditajs kopuma uzrada negativu tendenci, savukart mirstibas raditajs pedejo
tris gadu laika sacis atkal nedaudz pieaugt. Kamér saglabajas konstanti pieaugo$a dzimstibas tendence, Sie
fakti varétu tikt vertéti neitrali, tomér — ja dzimuSo skaits tuvakajos gados samazinasies (pieméram, valsts
kopéjas sociali ekonomiskas situacijas dél), visai iespejams, ka dabiskas kustibas radtaji var uzradit art lielaku
negativu kritumu.

13.attéls.

Rigas iedzivotaju skaita dabiska kustiba 1995.-2007.g. (uz1000 iedzivotajiem)
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- J

8 ledzivotaju dabiskais pieaugums ir starpiba starp attiecigaja laika perioda dzimu$o un miru3o skaitu.
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Veértéjot pédéjo 5-7 gadu perioda, novérojams, ka tiesi Riga un Pierigas regiona visstraujak pieaudzis dzimu$o
skaits — ja 2001.gada Riga uz 1000 iedzivotajiem bija 7,3 jaundzimusSie, tad 2007.gada — jau 11,0 (Pierigas
regiona attiecigi — 8,7 un 11,5), kamér pargjos Latvijas regionos dzimstiba saglabajusies iepriek$ novérotaja

l[imenT (neliels pieaugums bijis Kurzemes un Zemgales regionos).

Arm mirstibas raditaju aspekta Riga nav vértéjama kritiski — 2001.gada Riga bija 13,7 mirusie uz 1000
iedzivotajiem, bet 2007.gada — 14,2 (Pieriga attiecigi — 12,9 un 13,1), kas ir aptuveni tada pat pieauguma
tendences Ilimeni ka citos Latvijas regionos. Tomér mirstibas raditaju aspekta Tpasi uzmaniba pievér§ama
mirstibai transporta nelaimes gadijumos — Rigas rajona 2006.gada mirstibas transporta nelaimes gadijumos
raditajs bija 130 cilveku uz 1000 iedzivotajiem, kas ir vairak ka divas reizes lielaks raditajs ka citos Latvijas
rajonos (Ogres rajond — 67, Balvu rajona — 57, Bauskas rajona — 51, Liepajas rajona — 39, citos rajonos —
zemaki raditaji). Tapat Riga ir augstakie mirstibas radtaji no tisa paskaitéjuma (2006.gada Riga 113 cilveki) un

vardarbibas (94 cilveki).?

L1dz ar to arf dabiska pieauguma raditaja aspekta Riga, protams, uz pargjo Latvijas regionu fona izcelas pozitivi
— pédeéjo seSu gadu laika Rigas pilsétas dabiska pieauguma negativais raditajs samazinajies aptuveni divas

reizes (Pierigas regiona vél ievérojamak — no -4,2 Iidz -1,6), kamér pargja Latvijas teritorija tas svarstijies
nebutiska apjoma.

,Rigas attistibas plana 2006.-2011.gadam” apak3Sprojekta ,Demografiska situacija un atfistibas prognozes”
ietvaros realizétaja analizé secinats, ka laika posma [idz 2025.gadam (salidzinot ar 2005.gadu) Rigas
iedzivotaju skaits dabiskas kustibas rezultata samazinasies no 14% (maksimalaja (mérka) varianta) lidz pat
22% (inerces varianta) (3.tabula). Pie tam tieSi galvaspilséta bis novérojams vislielakais iedzivotaju skaita
zudums dabiskas kustibas rezultata: ja Latvija kopuma samazinaSanas tiek prognozéta par minimums 6%, tad

Riga — par minimums 14%.

3.tabula.
Dabiskas kustibas paredzama ietekme uz iedzivotaju kopskaita parmainam, tukst.
Y Vidgji Prognoze 2025/2000,
Ve 200(13 20056 | 2010 | 2%15 [ 2020 | 2025 %
Minimalaja (inerces) varianta

Latvija 2373,0 | 2307,6 2241,8 2168,7 2082,2 1982,2 83,5
Taja skaitd

Riga 762,8 736,6 706,3 671,8 633,1 590,9 77,5
Paréjas pilsétas 855,9 835,9 813,6 786,6 753,3 714,7 83,5
Laukos 754,3 735,1 7219 710,3 695,8 676,6 89,7
No visa:

Pieriga 200,1 195,5 190,3 184,3 177,0 168,4 84,2
Rigas regiona 962,9 932,0 896,7 856, 1 810,1 759,3 78,8

9 Datu avots: Latvijas statistikas gadagramata 2007, LR Centrala statistikas parvalde, Riga, 2007.
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TABULAS Vidéji Prognoze 2025/2000,

TURPINAJUMS 2000 2005 | 2010 | 2015 [ 2020 | 2025 %
Maksimalaja (merka) varianta

Latvija 2318,8 2290,8 2280,8 2270,3 2240,2 94,4

Taja skaitd

Riga 740,1 720,9 703,5 684,2 659,4 86,4

Pargjas pilsétas 840,4 832,8 828,8 822,0 807,2 94,3

Laukos 738,3 737,0 7485 764,0 773,6 102,6

No visa:

Pieriga 196,5 194,7 194,0 193,0 190,0 94,9

Rigas regiona 9294 905,1 884,8 863,3 833,6 86,6

Datu avots: Rigas attistibas plana 2006—2018.gadam apak3projekts “Demografiska situacija un attistibas prognozes”, LZA Ekonomikas institdts. / ,Rigas

attfstibas programma 2006.-2011.gadam”.
Mehaniskas kustibas raditaji Riga
Tik pat lielus ,zaudejumus” ka iedzivotaju dabiska kustiba, galvaspilsétai rada ari mehaniska kustiba
(migracija)'® — pedéjo desmit gadu laikd Riga mehaniskas kustibas dé| iedzivotaju skaits ik gadus sarucis vidgji
par 3,3 tikstoSiem (14.attéls). No 1990to gadu vidus lidz 2002.gadam Riga novérojama vienmériga iebraukuso
un izbraukuSo cilvéku skaita kriSanas, savukart laika periodd no 2002.dz 2005.gadam vérojama strauja
situacijas izlidzinaSanas, kad iebraucéju skaits ir gandriz vienads ar izbraucéju skaitu, tomér péc 2005.gada
situacija pakapeniski atkal iegust negativas tendences un 2007.gada izbraucéju skaits ir par 2,8 tukstoSiem
lielaks ka iebraucéju. Pie tam — Rigas migracijas saldo ir ievérojami augstaks par Latvijas raditajiem - ja Riga
2007.gada ,zaudéjusi” 2848 iedzivotajus, tad Latvija kopuma ,tikai” 642.

14.attéls.

Rigas iedzivotaju skaita mehaniska kustiba 1997.-2007.g.
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Datu avots: LR Centralastatistikas parvalde

.

ArT salidzinot ar citam Latvijas Republikas nozimes pilsétam, Rigas pilsétas negativais migracijas saldo ir
vislielakais: Daugavpils 2007.gada migracijas dé| ,zaudgjusi” 1059 iedzivotajus, Jelgava — 328, Liepaja — 147,
Rézekne — 292, Ventspils — 52, savukart Jirmala ir vieniga pilséta, kuru jau kop$ 1990to gadu sdkuma raksturo
pozitivs migracijas saldo (ITdz 2004.gadam tada bijusi arT Ventspils, tacu kop$ 2005.gada arT Ventspill migracijas

saldo uzrada negativu tendenci).

10 ledzivotaju ilgtermina migracija ir iedzivotaju parvietoSanas no vienas administrativas teritorijas uz citu pastavigas dzivesvietas mainas nolika vai vismaz uz vienu
gadu. Migraciju iedala aréja (starpvalstu) un iek$gja (Latvijas ietvaros). Migracija pilsétu un rajonu griezuma ietver arf iedzivotaju parvietosanos valsts robezas starp
dazadam administrativajam teritorijam. Tacu, ja persona maina dzivesvietu vienas pilsétas, pagasta vai novada robezas, ta, atbilstoSi starptautisko organizaciju
rekomendacijam, migracijas statistika netiek uzskaitita.
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Ka jau ieprieks tika minéts, tad arvien lielaku iedzivotaju skaitu piesaista tie$i Rigas rajons un Pierigas regions.
Sekojosi arT Rigas rajona migracijas saldo ir arvien pieaugoss (15.attéls) — pédéjo desmit gadu laika vidgji ik
gadu Rigas rajons piesaista 2,5 tiikstoSus papildus iedzivotaju. Ipadi aktivi migracijas saldo pieaudzis pédgjo
divu gadu laika — 2006.gada Rigas rajons ieguvis 4213, bet 2007.gada — 6491 iedzivotajus (tatad divu gadu

laika iedzivotaju skaits Rigas rajona pieaudzis aptuveni par 10 tlkstoSiem).

15.attéls.
Ve
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L Datu avots: LR Centralastatistikas parvalde

Par iebrauk$anas un izbraukanas vietam kopé&jie dati pieejami diemz@l tikai lidz 2003.gadam (4.tabula). Saja
zinojuma tie sniegti ka papildus informacija, bet izdarit secinajumus par lidzigam tendencém arf turpmakajos
gados nebdtu iesakams. Tas tapéc, ka péc 2003.-2004.gada strauji mainijusas kop€jas migracijas tendences,
lesp&jams, arT migracijas vietu struktlra ir mainijusies. Dati, kas pieejami lidz 2003.gadam, liecina, ka
iebraukuso un izbrauku$o vida lielako dalu sastdda migranti no Latvijas regioniem. Vairakums (80%-90%) no
Riga iebraukuSajiem galvaspilséta ieradusies no citam apdzivotam vietam Latvija, tikai neliela daja (10%-15%) -
no arvalstim. ArT izbraukuSo galamérkos novérojama [idziga aina — vairakums izbraukusi uz citu apdzivotu vietu
Latvija un neliels Tpatsvars — uz arvalstim. Japiebilst gan, ka 1990tajos gados aptuveni 40% no Rigas
izbraukuSo devuSies uz arvalstim, bet kops 2002.gada arpus valsts robezam devusos skaits samazingjies,

2003.gada sasniedzot 10% limeni.

4.tabula.
Riga iebraukuso un no Rigas izbraukuso sadalijums péc parvietoSanas virziena, %

1997 1998 1999 2000 2001 2002 2003
lebrauksanas vietas
Latvija 87,4 81,9 86,3 87,1 85,5 84,7 93,4
Arvalstis 12,6 18,1 13,7 12,9 14,5 15,3 6,6
lebraukuso skaits, kopa 8077 7529 6546 6685 5279 5555 12502
Izbrauksanas vietas
Latvija 59,6 62,4 71,2 62,7 64,9 80,2 89,9
Arvalstis 40,4 37,6 28,8 37,3 35,1 19,8 10,1
Izbrauku$o skaits, kopa 13959 12622 11106 11783 10005 9620 13262

Datu avots: LR Centrala statistikas parvalde

Par iekSéjo Latvijas migraciju liecina dati, kas analizéti Rigas atfistibas plana 2006.-2018.gadam apakS$projekta
,Demografiska situacija un attistibas prognozes” ietvaros (5.tabula) — veiktas datu analizes liecina, ka vairums
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no Rigas izbraukuso laika posma no 1997.Iidz 2001.gadam nav devusies uz taliem Latvijas regioniem, bet
dzives vietu maintjusi tuvako Pierigas regionu ietvaros. Vairums no galvaspilsétas izbrauku$o parcélusies uz

Rigas rajonu, Zemgali un Vidzemi, daudz retak par dzives vietu izvéloties Kurzemi vai Latgali.

5.tabula.
No Rigas izbraukus$o sadalijums pa regioniem (uz kurieni izbrauca), iek§éja migracija, %
1997 1998 1999 2000 2001
Rigas rajons 36,1 421 45,6 42,3 38,5
Vidzeme 23,3 23,8 20,3 20,3 174
Kurzeme 10,3 74 74 75 78
Zemgale 16,9 16,2 16,3 19,6 254
Latgale 13,4 10,5 10,4 10,3 10,9
Kopa, % 100 100 100 100 100
Skaits, kopa 8321 7879 7910 7383 6496

Datu avots: Rigas attistibas plana 2006.-2018.gadam apak3projekts “Demografiska situacija un attistibas prognozes”, LZA
Ekonomikas institats

Dati par Riga, Rigas rajona un Pieriga iebrauku3ajiem liecina (16.attéls), ka visbieZak uz galvaspilsétu 39,4% no
iebraucéjiem parcélusies no Pierigas, tai pat laikd Rigas rajona 55,7% un Pierigas regiona 48,8% no
iebraucgjiem bija parcélusies no Rigas pilsétas. Riga iebrauku$o vidl salidzinoSi daudz bijusi ar Iidz tam Rigas
rajona dzivojoso (22,8%), tomér kopéjie Pierigas migracijas raditaji liecina, ka akiivak par pilsétu iedzivotajus
piesaista Rigas rajons un Pierigas regions ka dzives vietas. Interesanti, ka salidzinosi liels ir migréjoSo
iedzivotaju Tpatsvars no Latgales — no Riga iebraukuSajiem 16,6% izcelojusi no Latgales, Rigas rajona
iebraukuso vidd 12,0% bijusi no Latgales regiona, bet Pierigas regiona 9,7%.

16.attels
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L Datu avots: Demografija 2008. Statistisko datukrajums. LR Centrala statistikas parvalde, Riga, 2008.

,Rigas attistibas programma 2006.-2011.gadam” attieciba uz iesp&jamajam migracijas izmainam tuvakajos
gados minéts: ,Migracijas lomai Latvijas iedzivotaju skaita dinamika nav pamata mainities, kamér dzives limenis
valstT netuvosies vismaz Eiropas Savienibas vidéjam [imenim. Ta ka tas Tautsaimniecibas vienotas stratégijas
projekta (2003) tiek paredzets 20-30 gadu laika, visa prognozes perioda (Iidz 2025.gadam - zinojuma autoru
piezime) sagaidams emigrantu skaita parsvars par imigrantiem un atbilstosi iedzivotaju skaita zudumi. Cerot uz
dzives limena pakapenisku tuvinaSanos, paredzama arl migracijas izraisito iedzivotaju skaita zudumu

samazinasanas. Tomér, izce|ojot galvenokart aktiva vecuma cilvékiem, esoSo migracijas virzienu saglabasanas
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(pat minimala apjoma) mazina paredzamo dzimuS$o skaitu un [idz ar to arT attalina kopéjas iedzivotaju ataudzes
normalizé3anas iespéjas. Rekinoties ar Rigas iedzivotaju relafivi augstaku izglitotibu, tieSi ridziniekiem
paredzama augstaka konkurétspéja Eiropas Savienibas kopéja darba tirgd un [idz ar to izceloSanas varbatiba.
Tapéc Riga paredzams lielaks iedzivotaju skaita zudums migrantu apmainas gaita neka vidéji valst.”

3.3. Rigas iedzivotaju ekonomiskas aktivitates raksturojums

Ekonomiski aktivie Rigas iedzivotdji

Pedejo seSu gadu laika Rigas pilséta ir samazinajies kopgjais iedzivotaju skaits darbspéjas vecuma' (17.attéls)
- no 597 800 2002.gada Iidz 578800 2007.gada (samazinajums par aptuveni 4%). Tai pat laika pozitivas
tendences uzrada $o iedzivotaju struktliras izmainas, proti — no 391 900 Iidz 409 800 pieaudzis ekonomiski
aktivo iedzivotaju skaits'2 (pieaugums par 5%), savukart no 205 900 l1dz 169 000 krities ekonomiski neaktivo

iedzivotaju skaits'® (samazinajums par 18%).

17.attéls.
~
Ekonomiski aktivo iedzivotaju skaits Riga 2002.-2007.g.
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Datu avots: LR Centralastatistikas parvaide )

Salidzinot Rigas raditajus ar paréjiem Latvijas regioniem, redzams (18.attéls), ka galvaspilséta ir otrs straujakais
ekonomiski aktivo iedzivotaju skaita pieaugums — Riga o iedzivotaju skaits pieaudzis par 17,9 tk, bet Pieriga
par 27,2 tk. Vidgji Latvija Saja laika perioda ekonomiski aktivo iedzivotaju skaits pieaudzis par 11,3 tk,

iznémums ir Vidzeme, kur ekonomiski aktivo iedzivotaju skaits samazinajies par 3,6 tk.

118aja sadala tiek analizata vecuma grupa no 15 lidz 74 gadiem, tadé] Seit uzraditie skaitli atSkiras no sadala ,ledzivotaju sadalfjums pac vecuma” minétajiem.

12Abu dzimumu personas, kas parskata perioda piedava savu darbu materialo vértibu razoSanai vai pakalpojumu sniegSanai. Ekonomiski aktivie iedzivotaji sastav no
nodarbinatajiem un nestradajosajiem iedzivotajiem, kuri aktivi mekIé darbu (gan registrétie Nodarbinatibas valsts agenttra, gan neregistrétie).

3Abu dzimumu personas neatkarigi no vecuma, ieskaitot personas, kas jaunakas par darbspéjas vecumu, kuras nevar pieskaitit ne pie nodarbinatajiem iedzivotajiem,
ne arl pie darba meklétajiem (majsaimnieces, nestradajosie invalidi, macibu iestazu audzékni un studenti darbspéjas vecuma, kas nestrada un nemeklé darbu,
nestradajoSie pensionari u.c.).
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18.attéls.

4 Ekonomiski aktivo iedzivotaju skaits Latvijas regionos 2002.-2007.g. (tikstosos)
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Datu avots: LR Centralastatistikas parvalde
Piezime: Attéla attéloti tikai augstakie un zemakie ekonomiski akfivo iedzivotaju skaita raditgi attiecigaja perioda
L regionos.

Ja ekonomiski akfivo iedzivotaju skaita izmainas nevérté absolitos skaitos, bet ka attiectbu pret konkréta

regiona iedzivotaju kopskaitu, tad visstraujakais ekonomiski aktivo iedzivotaju Tpatsvara pieaugums novérojams

(19.attels) Latgalée (seSu gadu perioda So iedzivotaju Tpatsvars pieaudzis par 5,7%). Riga novérojams otrais

straujakais pieaugums — par 5,2%. Savukart Pieriga — lai arT bija novérojams visstraujakais ekonomiski aktivo

iedzivotaju skaita pieaugums — $o iedzivotaju Tpatsvars iedzivotaju kopskaita ir pieaudzis mazak ka vidéji

Latvija. Ka iepriek§ minéts — Pieriga pédéjo gadu laika Tpasi strauiji pieaudzis iedzivotaju skaits, tomér migracijas

rezultata batiski nav mainijusies iedzivotaju ekonomiskas aktivitates struktira.

19.attéls.

-

-

Ekonomiski aktivo iedzivotaju ipatsvars iedzivotaju kopskaita Latvijas regionos 2002.-
2007.9. (%)

~
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Datu avots: LR Centralastatistikas parvalde
Piezime: Attéla attéloti tikai augstakie un zemakie ekonomiski akfivo iedzivotaju Tpatsvara raditajiattiecigaja perioda
regionos.

Ja salidzina Rigu ar citam pilsétam Latvija, novérojams, ka galvaspilséta ir salidzino$i lielaks ekonomiski aktivo

iedzivotaju Tpatsvars (20.attéls). Salidzinot ar pilsétam Latvija vidéji, Riga ekonomiski aktivo iedzivotaju

Tpatsvars ir aptuveni par 3% lielaks un $ads Tpatsvara parsvars saglabajies aptuveni vienads pédéjos sesSus

gadus.
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20.attels.

¢ Ekonomiski aktivo iedzivotaju ipatsvars Riga un pilsétas Latvija 2002.-2007.g. (%)
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\_ Datu avots: LR Centralastatistikas parvakde

Nodarbinatibas limenis

Ka jau ieprieks tika minéts — pédéjo seSu gadu laika aptuveni par 5% pieaudzis ekonomiski aktivo iedzivotaju
Tpatsvars iedzivotaju kopskaita (no 65,6% 2002.gada Iidz 70,8% 2007.gada (21.attéls)). Saja laika perioda
uzlabojuSies arT ekonomiski aktivo iedzivotaju struktras raditaji — no 58,3% lidz 66,7% pieaudzis nodarbinato
iedzivotaju Tpatsvars'® iedzivotaju kopskaita, vienlaikus no 11,1% Iidz 5,8% nokritoties darba mekletaju'®

Tpatsvaram'6 ekonomiski aktivo iedzivotaju kopskaita.

21.attéls.
r A
Nodarbinatibas limenis un darba meklétaju ipatsvars Riga 2002.-2007.g. (%)
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Salidzinot darba meklétaju Tpatsvara izmainas pédéjos se$os gados dazados Latvijas regionos, novérojams
(22.attéls), ka Riga darba mekletaju Tpatsvars samazinajies vairak ka Vidzemé un Zemgalé (abas -3,9%),
savukart mazak ka Latgalé (-9,1%) un Kurzemé (-7,4%). Arl Pierigas regiona darba meklétaju Tpatsvars
samazinajies mazliet vairak ka Riga (par -5,9%). Vidgji Latvija $aja laika perioda darba meklétaju Tpatsvars

14 Visas tas personas 15-74 gadu vecuma (Iidz 2001.gadam 15 gadi un vairak), kuras parskata nedéla veica jebkadu darbu vai nu par samaksu nauda vai arl par
atlidzibu precés vai pakalpojumos. Par nodarbinatajiem uzskata arT paSnodarbinatas personas uznéméjdarbiba, lauku saimnieciba vai profesionalaja prakseé.

15 Personas, kuras nestrada un nav pagaidu prombitné no darba, akfivi mekIé darbu un ta atraSanas gadijuma ir gatavas sakt stradat. Darba meklétaju skaita ietilpst art
tas personas, kuras darbu nemekléja, jo darbu jau bija atradusas un uzsaks to tris ménesu laika.

16 Darba mekl&taju Tpatsvars ekonomiski aktivo iedzivotaju kopskaita, procentos.
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samazinajies par 5,9%. Tas nozimé, ka, salidzinot ar Latvijas vidéjo raditaju, Riga attiecigais raditajs
samazinajies mazak. Tas iespéjams skaidrojams ar faktu, ka galvaspilséta ir augstakais nodarbinato iedzivotaju

Tpatsvars iedzivotaju kopskaita, Iidz ar to arf izmainas ir mazakas ka citos regionos.

22.attels
4 Darba meklétaju ipatsvars Latvijas regionos 2002.-2007.g. (%) )
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16,0 . —=— Pieriga

15,5 —a— Vidzeme
14,0 —x—Kurzeme

' 12,8
L 8 —¥— Zemgale

12,0 N

\%8

—&— Laigale

10,0 -
8,0
6,0
4,0 4.9 4.9
2,0
0,0 T T T T T ]
2002.9. 2003.g. 2004.9. 2005.9. 2006.9. 2007.9.
Datu avots: LR Centralastatistikas parvalde
g Piezime: Attgla atteloti tikai augstakie un zemakie darba mek|&taju Tpatsvara raditaji attiecigaja perioda regionos. J

Jauzsver, ka Riga laika posma no 2002. ltdz 2007.gadam nodarbinato Tpatsvars bija palielinajies par 8,4%, bet
darba meklétaju Tpatsvars samazinajies tikai par 5,3%, t.i., galvaspilséta darba meklétaju Tpatsvars ir
samazinajies salidzinoSi Ienak neka pieaudzis nodarbinato Tpatsvars (pieméram, Vidzemé nodarbinato Tpatsvars
pieaudzis tikai par 1,4%, bet darba meklétaju Tpatsvars samazinajies par 3,9%, kas norada, ka darba meklétaju

skaits samazinas straujak neka pieaug nodarbinato skaits).

Ja salldzina situaciju Riga un Latvijas pilsétas vidgji, tad novérojams (23.attéls), ka pédéjo seSu gadu laika
darba meklétaju Tpatsvars galvaspilséta ir izlidzinajies ar situaciju citas pilsétas — ja 2002.gada darba meklétaju
Tpatsvars Riga bija par 2,1% zemaks ka vidgji Latvijas pilsétas, tad 2007.gada starpiba ir sarukusi lidz 0,3%. To
gan nevar skaidrot ar situacijas pasliktinasanos Riga, drizak uzlaboSanos citas pilsétas, sekojosi samazinoties
potencialajam darba spéka pieplddumam no regioniem.

23.attéls.
4 N\
Darba meklétaju ipatsvars ekonomiski aktivo iedzivotaju kopskaita Riga un pilsétas
Latvija 2002.-2007.g. (%)
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Analizejot darba meklétaju sastavu péc profesijam, novérojams, ka Rigas rajona bezdarbnieku kopskaita
salidzinoSi vairak ir mazumtirdzniecibas veikalu pardevéji, paligstradnieki, apkopé&ji un sétnieki (6.tabula).
Savukart vispieprasitakas profesijas (visvairak pieteikto vakancu) ir — celtnieks, pardevejs, kravas automobilu
vaditajs, paligstradnieks un pavars. Ka redzams, lielaka dala eso$o bezdarbnieku parstav tas profesijas, kuras
Sobrid ir vispieprasitakas, kas visdrizak nozimé, ka konkréto profesiju parstavji-bezdarbnieki neatbilst darba
devéju prasibam vai nav gatavi pienemt darba deveju piedavatos darba apstaklus, darba samaksu. Lidz ar to
bezdarba situacijas risinaSana liela nozime butu esoSo bezdarbnieku kvalifikacijas paaugstinasanai un
parkvalifikacijai, jo darba tirgus pieprasijuma tendences visuma atbilst tirgd pieejama darbaspeka
piedavajumam. Lai gan tas, protams, nevar bdt vienigais risinajums, jo, pieméram, Rigas regionalaja
Nodarbinatibas valsts agenttras (NVA) filialé registréto bezdarbnieku skaits uz vienu pieejamo vakanci (darba
devéju registréto brivo darba vietu) ir 4 (kas gan ir zemakais raditajs Latvija: Latgales regiona uz vienu brivo

darba vietu registréti 32 bezdarbnieki, Vidzemes regiona — 17, Zemgales — 14, Kurzemes - 13)'7.
6.tabula.

Bezdarbnieki péc profesijas un vispieprasitakas profesijas Rigas rajona uz 2008.gada 1.janvari

) Bezdarbnieki pec ) Vispieprasitakas
Profesija profesijasp Profesija pprgfesijas
Mazumtirdzniecibas veikala pardevéjs 1787 Celtnieks 3759
Paligstradnieks 1132 Pardevéjs 450
Apkopéjs 762 Kravas automobila vaditajs 376
Sétnieks 716 Paligstradnieks 258
Gramatvedis 371 Pavars 254
Pavars 359 Apkopéjs 236
Automobila vaditajs 399 Sétnieks 233
Suvéjs 304 Apsargs 231
Sargs 188 Metinatajs 215
Celtnieks 133 Stiegrotajs 205
Sanitartehnikis 201
Gazmetinatajs 192
Kravéjs (roku darba) 179

Datu avots: Nodarbinatibas valsts agentras parskats "Bezdarba situacija Latvija uz 05.02.2008"
(http://www.nva.lv/docs/11_47b9703735a6d5.11045046.ppt)

Rigas iedzivotaju iendkumu un izdevumu struktiira

2005.gada (jaunakie pieejamie dati) Riga vidéji uz vienu majsaimniecibas locekli riciba esosie ienakumi’® bija
175,45 Ls ménesT, kamér Latvija vidgji riciba esoSie ienakumi sastadija 122,36 Ls ménesi. Tapat Rigas raditaji
bija augstaki ka pilsétas videji — 140,05 Ls. Vidgji uz vienu majsaimniecibu Riga riciba esoSais ienakums ir
446,17 Ls ménesT, Pieriga — 305,40 Ls, bet paréjos Latvijas regionos — aptuveni no 200,00 Iidz 300,00 Ls

menesT.

Dati par Rigas iedzivotaju riciba esoSo ienakumu sastavu un struktlru liecina (7.tabula), ka lielako dalu

iendkumu galvaspilséta dzivojoSie ieglst ka ienakumus no algota darba. Pavisam neliela ir ta ienakumu dala,

17 Datu avots: Parskats ,Bezdarbnieku skaits uz vienu darba devéju registréto vakanci NVA filidleé 2007.gada” Nodarbinatibas valsts agentiras majas lapa
(http://www.nva.lv/docs/11_47ce90c05d6131.53818571.xls).

18 Kop&jie monetarie un nemonetarie ienakumi, ko sanem majsaimnieciba noteikta “ienakumu atskaites perioda” péc ienakumu nodokla, kartéjo ipaSuma nodoklu, darba
néméju, paSnodarbinato un bezdarbnieku (attieciga gadijuma) obligato socialas apdrosinaSanas iemaksu un darba devéju socialas apdroSinad$anas iemaksu
atskaitiSanas, bet péc to sanemto parskaitfjumu ieklausanas, kas veikti starp majsaimniecibam.
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kas tiek ieglta no citiem avotiem, pieméram, ka paSnodarbinata ienakumi vai ienakumi no TpaSuma. Aptuveni
1/5 rictba eso$o ienakumu veido sanemtie transferti'®. Salidzinot ar citiem regioniem, novérojams, ka Riga ir
salidzinoSi zemaks sanemto transfertu Tpatsvars — ja Riga tie ir 17,9%, tad, pieméram, Kurzemé 27,1%,
Vidzemé 28,8%, bet Latgalé pat 30,4%. Tai pat laika Riga ir zemaks pasnodarbinato ienakumu Tpatsvars —

Zemgalé tas ir 6,0%, Kurzemé 7,2%, bet Vidzemé pat 10,6%.
7.tabula.

Majsaimniecibu riciba esoSo ienakumu sastavs un struktira vidéji uz vienu
majsaimniecibas locekli ménesi Riga 2005.g. (Ls; %)

Ls %
Riciba esosais ienakums, pavisam 175,45 100,0
ienakumi no algota darba 136,08 77,6
pasnodarbinato ienakumi 9,34 53
ienakumi no TpaSuma 1,52 0,9
sanemtie transferti 31,33 17,9
citi ienakumi 0,06 0,0
ricthba eso$o iendkumu samazinosie izdevumi -2,88 -1,6

Datu avots: LR Centralas statistikas parvalde.

Vairakums no Riga stradajoSajiem 2006.gada sanéma bruto darba samaksu Iidz 300,00 Ls ménesT - 29,5%-

150,00 Ls ménest, vél 39,3%-150,01-300,00 Ls ménes (8.tabula).
8.tabula.

StradajoSo skaita sadalijums péc ménesa bruto darba samaksas lieluma Riga

2006.9. (%)
Pavisam 100 Pavisam 100
<90,00 0,1 < 150,00 29,5
90,00 7,6 150,01-300,00 39,3
90,01-100,00 2,9 300,01-600,00 28,6
100,00 3,1 600,01-1000,00 8,2
100,01-120,00 6,9 1000,01-1500,00 2,1
120,01-150,00 8,9 >1500,00 1.2
150,01-200,00 11,6
200,01-250,00 9,5
250,01-300,00 9,3
300,01-400,00 13,4
400,01-500,00 9,3
500,01-600,00 59
600,01-800,00 5,6
800,01-1000,00 2,6
1000,01-1500,00 2,1
1500,01-2000,00 0,7
2000,01-3000,00 04
>3000,00 0,1

Datu avots: Latvijas statistikas gadagramata 2007. LR Centralas statistikas parvalde, Riga, 2007.

2007.gada vidéja bruto darba samaksa Riga bija 452 Ls (24.attéls) un pédé&jo septinu gadu laikd Riga
stradajoSo darba samaksa ir pieaugusi Iénak ka vidéji valsti — vidgji Latvija bruto darba samaksas pieaugums
bijis 147,9%, bet Riga — 145,7%. Visstraujak vidéja bruto darba samaksa pieaugusi Pierigas regiona, kur
pieaugums septinu gadu laika sastada 161,6%, darba algai palielinoties no 146 Ls Iidz 382 Ls. Tapat ka visa
Latvija, arT Riga atalgojuma tendences rada, ka vidéja bruto darba alga sabiedriskaja sektora ir par aptuveni

35% augstaka neka privataja sektora.

19 Pensijas, socialas apdro$inaSanas pabalsti, valsts socialie pabalsti, padvaldibu socialas palidzibas pabalsti, stipendijas, sanemtie alimenti, sanemta nauda un
materiala palidziba no citam majsaimniecibam.
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24.attels.

Stradajoso ménesa vidéja darba bruto samaksa Riga un regionos 2001.-2007.g. (Ls)
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Datu avots: LR Centralastatistikas parvalde
Piezime: Attela attéloti tikai augstakie un zemakie brutodarba algas raditi attiecigaja perioda regionos.

(S

Rigas iedzivotaju majsaimniecibu izdevumu struktlra ir visuma [idziga vidéjam Latvijas majsaimniecibu
patérinam. Protams, atSkiras térinu apméri (9.tabula) - ja Latvija vidgji ménesi izdevumi vienam
majsaimniecibas individam ir 200,26 LVL lieli, tad Riga vidgji tiek teréts 242,65 LVL. Bet analizgjot izdevumu
struktdru padzilinati, noverojams, ka mazliet lielaks izdevumu Tpatsvars Rigas iedzivotaju térinos ir izdevumiem
par atpdtu un kultiru, ka arT restoraniem, kafejnicam un viesnicam. Tikmér paréjie izdevumi kopéja térinu
apjoma sastada aptuveni vienadu Tpatsvaru ka Riga, ta art arpus tas.

9.tabula.

Patérina izdevumu sastavs un struktiira vidéji uz vienu majsaimniecibas locekli ménesi 2007.g. (Ls; %)

Visas - Visas -
o Riga o Riga
majsaimniecibas majsaimniecibas
Ls Ls % %
PAVISAM 200,26 242,65 100,0 100,0
Partika un bezalkoholiskie dzérieni 51,01 54,17 25,5 22,3
Alkoholiskie dzérieni, tabaka 6,00 6,59 3,0 2,7
Ap@érbi un apavi 17,32 21,28 8,6 8,8
Majoklis, Gdens, elektroenergija, gaze un cits kurinamais 20,47 26,02 10,2 10,7
Majokla iekarta, majturibas piederumi un méajas uzkopSana 12,43 14,99 6,2 6,2
Veseliba 9,75 12,22 4,9 5,0
Transports 31,05 36,72 15,5 15,1
Sakari 10,38 13,28 5,2 55
Atpata un kultdra 16,40 22,68 8,2 9,3
Izglitiba 2,48 3,69 1,2 15
Restorani, kafejnicas un viesnicas 11,71 16,75 58 6,9
Dazadas preces un pakalpojumi 11,27 14,26 58 5,9

Datu avots: LR Centralas statistikas parvalde.

Vértejot Rigas iedzivotaju patérina izdevumu summas izmainas pedejos seSos gados, redzams (24.attéls) — lai
gan galvaspilsétas iedzivotaju patérina kopsumma latos pieaugusi lielaka apjoma ka Latvija vid&ji (Latvija vidéji
— par 108,89 Ls, bet Riga — par 120,42 Ls), procentuali pieaugums bijis mazaks ka valsti vidéji (Latvija vidéji —
par 119%, bet Riga — par 98,5%).
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24.attels.

Patérina izdevumi vidéji uz vienu majsaimniecibas locekli ménesi Latvija un Riga
2002.-2007.g. (Ls)
Latvija ——Riga 242,65
250,0 / ! 250,0
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200,0 200,0
170,0
175,0 / —+ 175,0
151,3
150,0 14318 1500
122,23
125,0 >~ — 125,0
100,0 200,26— 100,0
750 - ] 155,19 — 750
500 9137 100,38 it ' —— 500
250 +— — 25,0
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Datu avots: LR Centralastatistikas parvalde

Ja analizé Rigas iedzivotaju patérina izdevumu struktlru vairaku gadu perioda, novérojams (10.tabula), ka
patérina izdevumu kopapjoma kop$ 2002.gada arvien sarucis partikas un bezalkoholisko dzérienu izdevumu
Tpatsvars, tapat mazinajies arf majokla, tdens, elektroenergijas, gazes un cita kurinama izdevumu Tpatsvars.
Savukart pakapeniski palielinajies transporta izdevumu Tpatsvars, nedaudz pieaugusi arf izdevumi apgérbam un
apaviem, majokla iekartam, majturibas piederumiem un majas uzkop$anai téréto lidzeklu Tpatsvars, ka art
izdevumi kultdrai un atptai. Nebdtisks Tpatsvara samazinajums novérojams izdevumos par alkoholiskajiem

dzérieniem un tabaku, sakariem un izglitibu.

10.tabula.
Patérina izdevumu sastavs un struktiira vidéji uz vienu majsaimniecibas locekli ménesi Riga 2002.-2007.9. (%)

2002 2003 2004 2005 2006 2007
PAVISAM 100.0 100.0 100.0 100.0 100.0 100.0
Partika un bezalkoholiskie dzérieni 28,9 26,4 25,3 26,0 239 22,3
Alkoholiskie dzérieni, tabaka 3,2 3,3 35 3,2 3,0 2,7
Apgérbi un apavi 74 8,1 7,8 8,6 8,4 8,8
Majoklis, Gdens, elektroenergija, gaze un cits kurinamais 14,2 13,6 13,7 12,6 12,3 10,7
Majokla iekarta, majturibas piederumi un méajas uzkopSana 4,5 5,6 51 5,3 5,6 6,2
Veseliba 3,1 3,5 4,1 3,9 4,1 5,0
Transports 10,7 11,3 11,9 11,4 12,6 15,1
Sakari 6,5 64 7,1 6,6 64 55
Atpata un kultora 7,5 7,9 7,3 8,0 9,2 9,3
Izglitiba 1,9 1,9 2,0 1,8 1,6 1,5
Restorani, kafejnicas un viesnicas 6,7 6,2 6,5 6,8 7,0 6,9
Dazadas preces un pakalpojumi 5,3 57 5,6 5.8 6,0 59

Datu avots: LR Centralas statistikas parvalde.

3.4. Socialas drosibas raditaji

Pabalstu sanéméju skaits Riga

2007.gada Valsts socialas apdrosina$anas agentiras Rigas filialés bija registréti 835 443 sociali apdrosinatas
personas, to skaita — 9 173 bezdarbnieku pabalsta sanémeju, 154 333 vecuma pensiju sanéméju un 7 090
slimibas pabalstu sanéméju skaits (11.tabula). ledzivotaju kopskaitd kopuma bija 25,4% pensiju un 4,3% -
invaliditates pensiju sanémeju (12.tabula). Pasvaldibas socialos pabalstus kopuma sanéma 8,9% iedzivotaju.

Garantéta minimala ienakuma (GMI) sanéméju Tpatsvars iedzivotaju kopskaita Riga 2007.gada bijis 1,1%.
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11.tabula

Sociali apdrosinato personu skaits, bezdarbnieku un vecuma pensijas sanéméju skaits Riga 2007.g.

L . s Bezdarbnieku . o
Sociali apdrosinato o Vecuma pensiju Slimibas pabalsta
Nodala . pabalsta sanéméju _ b . .
personu skaits skaits sanéméju skaits sanéméju skaits
Riga, Centra nodala 129 455 259 5963 182
Riga, Kurzemes nodala 99 259 1795 31870 1399
Riga, Latgales nodala 183 480 2580 39970 1883
Riga, Vidzemes nodala 200 399 1993 41308 1579
Riga, Zemgales nodala 102 075 1461 18 371 1097
Riga, Ziemelu nodala 120 775 1085 16 851 950
KOPA RIGA: 835 443 9173 154 333 7090
Rigas rajona nodala 128 921 2483 28 685 1785
Datu avots: Valsts socialas apdrosinasanas agentiras sniegtie dati.
12.tabula.
Valsts un pasvaldibas socialo pabalstu un pensiju sanéméji Riga 2007.g.
Ipatsvars
Skaits iedzivotaju
kopskaita (%)
Valsts socialo pabalstu un pensiju sanéméji
Pensiju sanéméji 183340 25,4
\/ecuma pensijas* 154333 21,5
Apgadnieka zaudéjuma pensijas 5809 0,8
Tai skaita |lzdienas pensijas 2372 0,3
E’ensijas péc specialajiem IEmumiem, t.sk. 576 04
CAES avarijas seku likvidatoru pensijas '
Personas ar invaliditati 30766 43
Personas ar 1.grupas invaliditati 2627 0,4
Tai skaita Personas ar 2.grupas invaliditati 17400 2,4
Personas ar 3.grupas invaliditati 8910 1,2
Bémi ar invaliditati 1892 0,3
Pasvaldibas socialo pabalstu sanéméji 64366 8,9
GMI sanéméji 7812 1,1
Vienreizgjo pabalstu arkartas situacijas sanéméji 2368 0,3
Citos tiesibu aktos noteiktie pargjie socilie pabalsti 63090 8,7

Datu avots: Parskats par socialajiem pakalpojumiem un socialo palidzibu
Pagasta/Pilséta/Novada 2007.gada. LM socialo pakalpojumu parvalde, Riga, 2008. / Rigas
pilsétas socialo pakalpojumu un socialas palidzibas sistémas attistibas stratégija 2008.-
2013.gadam.

*Datu avots: Valsts socialas apdroinasanas agentiras sniegtie dati.

Analizéjot tieSi pasvaldibu socialo pabalstu?’ sanéméju skaita izmainas pédejos seSos gados, novérojams
(25.attels), ka Riga pabalstu sanéméju Tpatsvars iedzivotaju kopskaita krities par 3%, bet Rigas rajona — pat par
11% (ja 2002.gada 12,0% no galvaspilsétas iedzivotajiem bija paSvaldibas socialo pabalstu sanéméji, tad
2007.gada 8,9%, Rigas rajona attiecigi — 25,9% un 15,1%). To liela méra jasaista ne tikai ar visparéjo sociali
ekonomisko apstaklu uzlaboSanos Riga un rajona, bet, iespéjams, daudz lielakd méra ar mehaniskas un

dabiskas kustibas procesiem Rigas un Pierigas regionos.

20 Padvaldibu socialie pabalsti - GMI pabalsti, vienreiz&jie pabalsti arkartas situacijas un citos tiesibu aktos noteiktie paréjie socialie pabalsti.
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25.attels.

4 Pasvaldibu socialo pabalstu sanéméju skaits Riga un Rigas rajona 2002.-2007.g.
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Datu avots: LR Labkiajibas ministrijas Socialo pakalpojumu parvaldes majas lapa
\_ (http://www spf Iv/?object_id=570)

Detalizétak analizéjot GMI sanému$o gimenu struktiru Riga salidzinot ar citam republikas nozimes pilsétam,
novérojams (13.tabula), ka galvaspilséta GMI sanéméju vida vairak ka citas pilsétas ir pieaugusie invalidi,
pensionari, arT personas bérna kop$anas atvalinajuma, bet salidzino8i mazak darbspéjigo un nestradajoso. Tai
pat laika visai augsts ir stradajoSo Tpatsvars GMI sanéméju kopskaita — ja citas pilsétas (iznemot Liepaju) tas
neparsniedz 10%, tad Riga stradajoSo GMI sanéméju Tpatsvars ir pat 20% liels.

13.tabula.

GMI sanémuso gimenu raksturojums Riga, Rigas rajona un republikas nozimes pilsétas 2007.g.

Persona bérna | Bérni (Iidz 17
Personas Darbaspéjigie kop$anas ieskaitot Pieaugusie
gimené (skaits) |  pieaugusie Stradajosie Nestradajosie | atvalindjuma gadiem) invalidi Pensionari
Daugavpils 899 52,7 7,9 39,6 5,2 41,7 48 0,8
Jelgava 560 42,1 4.1 31,6 6,4 54,3 2,9 0,7
Jurmala 290 51,0 45 39,3 7,2 421 48 21
Liepaja 300 53,3 46,0 6,3 1,0 40,3 4,3 2,0
Rézekne 278 79,9 4,3 68,7 6,8 15,8 1,4 2,9
RIGA 7812 414 20,2 12,4 8,8 459 7,0 5,7
Rigas rajons 364 54,7 1,6 44,2 8,8 429 14 0,3

Datu avots: Parskats par socialajiem pakalpojumiem un socialo palidzibu Pagasta/Pilséta/Novada 2007.gada. LM socialo pakalpojumu parvalde, Riga, 2008.

2007.gada vidéjais Riga sanemto bezdarbnieku pabalstu apmérs bijis 142,73 LVL (Rigas rajona 136,97 LVL),
slimibas pabalsta apmérs 214,37 LVL (rajona — 193,54 LVL), bet vecuma pensijas vid€jais apmérs — 117,48
LVL (rajona — 115,10 LVL) (14.tabula). Riga registréto pensionaru vidéja pensija ir nedaudz lielaka ka Latvija
vidéji (péc Centralas statistikas parvaldes datiem 2007.gada Latvija izmaksato vecuma pensiju vidéjais apmers
bijis 110,79 LVL).

14.tabula.
Vidéjais bezdarbnieku pabalsta, slimibas pabalsta un vecuma pensijas apmérs Riga 2007.g.
Nodala Bezdarbnieku pabalsta Vecuma pensijas Slimibas pabalsta
i vidéjais apmers (LVL) | vidgjais apmérs (LVL) | vid&jais apmérs (LVL)

Riga, Centra nodala 179,03 119,40 253,48
Riga, Kurzemes nodala 129,99 115,56 203,61
Riga, Latgales nodala 125,82 114,42 197,77
Riga, Vidzemes nodala 151,84 120,57 214,88
Riga, Zemgales nodala 136,37 116,58 215,74
Riga, Ziemelu nodala 133,35 118,32 200,71
Kopa: 142,73 117,48 214,37
Rigas rajona nodala 136,97 115,10 193,54

Datu avots: Valsts socialas apdro$inasanas agentaras sniegtie dati.

31



Beérnu sociala apripe Riga

2007.gada kopuma 711 bérni Rigas pilséta un 208 bérni Rigas rajona dzivojusi ilgstoSas socialas apriipes

institdcijas (15.tabula).
15.tabula.
ligstosas socialas apripes un socialas rehabilitacijas institiicijas bérniem un bérnu skaits tajas Riga 2007.g.
no tiem:
Uz 2008. gada 1.janvari
Teritoriia st MRS bérnu iestade faktiski bareni - bez vecaku gadibas
/ I dzivoja - bémi kopa: - baren! palikusie bémi

2007 2007 2007

Riga BSAC "Plavnieki" 85 0 85
Riga BSAC "Riga" 105 0 105

Riga BSAC "Teika" 67 4 63
KOPA, Bérnu barenu socialas apriipes centri 257 4 253
Riga SAC "Ezerkrasti" 76 0 76
Rigas rajons |BSAC "Baldone" 123 0 123
KOPA, Specialie bérnu socialas apriipes centri 199 0 199
Riga Bérnu nams- patversme "Apite" 35 6 29
Riga Marsa gatve Rigas barenu soc. rehab. un atbalsta centrs 44 1 43
Riga Rigas p/v bérnu nams "liga" 54 6 48
Riga Rigas p/v bérnu nams "Ziemeli" 77 9 68
Riga Rigas pils. bérnu nams "Imanta" 77 8 69
Riga Zemgales priekSpilsétas bérmu patversme "Vita" 48 10 38
Rigas rajons |Baldones bérnu nams 15 0 15
Rigas rajons |Rigas rajona Inukalna SAC "Incukalns" 64 0 64
KOPA, Bérnu nami - patversmes 414 40 374

Rigas rajons |Biedriba ,Kalite, Kalvu gimenes bému nams 6 0 6

KOPA, Gimenes bérnu nami 6 0 6
Riga Biedriba ,Latvijas SamarieSu apvieniba”, bérnu socialas apriipes un atbalsta centrs 21 9 12
Riga Religiskas organizacijas ,Pesti$anas Armija” L. Gork$as B&mu un jaunie$u maja 22 0 22
KOPA, Nevalstisko organizaciju bérnu SAC 43 9 34
PERSONAS |KOPA RIGAS PILSETA M 53 658
KOPA  |KOPA RIGAS RAJONA 208 0 208

Datu avots: Parskats par darbu ilgsto$as socialas aprapes un socialas rehabilitacijas institacijas bérmniem 2007.gada. LM socialo pakalpojumu parvalde, Riga, 2008.

Veértejot situaciju pedejo seSu gadu laika posma, novérojams, ka kopé€jais bérnu skaits, kas uzturas ilgstoSas

socialas aprpes un socialas rehabilitacijas institlcijas, ir sarucis. Taéu jamin arf tas, ka joprojam liels skaits

bérnu un jaunie$u dzivo $ajas institlicijas, nevis sanem pilnvértigu apripi gimené (25.attéls).

25.attéls.

Bérnu skaits ilgstosas socialas apriipes un socialas rehabilitacijas institiicijas Riga
un Rigas rajona 2002.-2007.g.
1200
—e—Riga —8— Rigas rajona
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— 100
931
800 870 D -
766 743 — %0
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400 322
9LL 291 276 243
- 189 208
200 —_—— =]
0 T T T T T
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Datu avots: LR Labklajibas ministrijas Socialo pakapojumu parvaldes majas lapa

(http://wnw spf Iv/20bject_id=570)

Ipasi btiski uzsvért faktu, ka lielaka dala no Siem bérniem nav bareni - tie ir bez vecaku gadibas palikusi bérni.
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Pieauguso sociala apripe Riga

Uz 2008.gada 1.janvari Rigas pilséta atradas seSi paSvaldibas socidlas apripes centri (Biedriba "Rigas
SamarieSu apvieniba", RSAC "Gailezers" visp.nod., Rigas SAC "Mezciems", Rigas SAC "Stella Maris", SAC
"Ezerkrasti", SIA Pansionats "Saulriets") un seSi socialas apripes centri atradas Rigas rajona (AllaZzu pagasta
padomes socialas apripes maja — dienas centrs ,Gaisminas”, Malpils SAC, Olaines SAC, P/a sociala aprapes
maja "Gauja", Padvaldibas agentlra "Kekavas socialas aprlpes centrs", Saulkrastu p/v "Socialas apripes
maja"). Kopuma Rigas pilséta Sajas institlcijas atradas 1792 personas, bet Rigas rajona — 731 (16.tabula).

16.tabula.

ligstosas socialas apriipes un socialas rehabilitacijas institiicijas Riga un Rigas rajona un personu skaits tajas 2007.g.

Uz 2008. gada 1. no tam
Institdcijas nosaukums Janvari institdicia
faktiski dzivoja — qulosas e o
personas kopé personas kopé viriesi sievietes

Biedriba "Rigas SamarieSu apvieniba" 68 16 19 49

RSAC "Gailezers" visp.nod. 190 84 63 127

Rigas SAC "MeZciems" 284 114 49 235

Rigas pilséta |Rigas SAC "Stella Maris" 101 41 16 85
SAC "Ezerkrasti" 338 212 121 217

SIA Pansionats "Saulriets" 14 2 2 12

KOPA pasvaldibu SAC 995 469 270 725

Allazu pagasta padomes socialas apriipes maja — dienas centrs ,Gaisminas” 26 8 4 22

Malpils SAC 34 13 10 24

Olaines SAC 28 10 9 19

Rigas rajons |P/a sociala aprpes maja "Gauja" *) 58 16 21 37

Pasvaldibas agenttra "Kekavas socialas aprlpes centrs" 16 0 6 10

Saulkrastu p/v "Socialas apripes maja" 33 9 12 21

KOPA pasvaldibu SAC 195 56 62 133

RSAC "Gailezers"- pers. ar GRT**) 192 19 66 126

Redzes invalidu SAC "Jugla” 230 22 119 111

Rigas pilséta |SAC "Kalnciems" 55 4 42 13
SIA "Atsauciba" **) 320 0 113 207

KOPA valsts SAC un institiicijas, kur pakalpojumus finansé valsts 797 45 340 457

BSAC "Baldone" 46 3 24 22

. ] SAC "Allazi" 192 13 102 90
Rigas rajons s - wRopazi 298 15 151 147
KOPA valsts SAC un institiicijas, kur pakalpojumus finansé valsts 536 31 277 259
KOPA KOPA RIGAS PILSETA 1792 514 610 1182
PERSONAS _|KOPA RIGAS RAJONA 731 87 339 392

*) rajona padomes parvaldijuma esosa institlicija

**) l\gumorganizacijas, kas sniedz pakalpojumus par valsts budzeta ITdzekliem

GRT - Gariga rakstura traucéjumiem

Datu avots: ligsto$as socialas apriipes un socialas rehabilitacijas institcijas pieaugusam personam parskats par darbu 2007.gada — UPDK kods 0630276. LM

socialo pakalpojumu parvalde, Riga, 2008.

Pedejo seSu gadu laika ilgstoSas socialas apriipes un socialas rehabilitacijas institlcijas dzivojoSo skaits gan
Riga, gan Rigas rajona pakapeniski ir palielinajies (26.attéls). Gada vidgji 2,3 tk pieaugu$o dzivo minétajas

institdcijas.
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26.attels.

4 Pieauguso skaits ilgstosas socialas apripes un socialas rehabilitacijas institiicijas h
Riga un Rigas rajona 2002.-2007.g.
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Datu avots: LR Labkiajibas ministrijas Socialo pakapojumu parvaldes majas lapa
\_ (http://www spf Iv/?0object_id=570) J

Triicigo gimenu skaits Riga

2007.gada Riga kopuma atbilstiba trlicigas gimenes statusam konstatéta 8271 gimenes gadijuma, Rigas rajona

— 1052 gadijumos (17.tabula). Kopuma 2,7% no Rigas iedzivotajiem 2007.gada atziti par triicigiem un skaita

dinamika par pédgjiem seSiem gadiem uzrada trlicigo gimenu skaita pieauguma tendences gan Rigas pilséta,

gan rajona (27.attéls).

17.tabula.
Triicigo gimenu skaits Riga un Rigas rajona un personu skaits tajas 2007.g.
Konstatéta atbilstiba | Gimenu un personu sadalijums péc .ijenu un_personu s?"'ﬂ"”?T“ S pec Gimenu un personu sadalijums péc
e £H S - L ienakumu limena uz vienu gimenes | .~ _ - L
triicigas gimenes ienakumu limena uz vienu gimenes o _ ienakumu limena uz vienu gimenes
RO locekli ménesT - no Ls 27.01 lidz Ls A
statusam locekli ménest - lidz Ls 27 60 locekli ménesT - virs Ls 60
Gimenu Personu Gimenu Personu SaEeImtto Gimenu Personu Sage:ntto Gimenu Personu SaEeImtto
skaits skaits skaits skaits pabalstu skaits skaits pabalstu skaits skaits pabalstu
summa summa summa
Skaits Skaits Skaits Skaits Ls Skaits Skaits Ls Skaits Skaits Ls
Riga 8271 19590 1735 3378 593 239 3168 8582 1194948 | 29403 40368 | 6082448
Rigas rajons 1052 4194 151 310 21957 854 3345 122 870 9111 17757 621 357

Datu avots: ligstoSas socialas apriipes un socialas rehabilitacijas institlicijas pieaugu$am personam parskats par darbu 2007.gada — UPDK kods 0630276. LM
socialo pakalpojumu parvalde, Riga, 2008.

27 .attéls.
4 Gimenu skaits, kuras atbilst triicigas gimenes statusam Riga un Rigas rajona 2002.- h
2007.9.
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4. RIGAS IEDZIVOTAJU DZIVES KVALITATES PILSETVIDE ANALIZE

Sis zinojuma sadalas mérkis ir sniegt parskatu par Rigas iedzivotaju socialo raksturojumu (dazadiem aktivita$u
veidiem, ieradumiem, nepiecieSamibam pilsétvide), apkopot dazados pétijumos pilsétnieku sniegtos ieteikumus
par vélamajiem uzlabojumiem pilsétvideé, apkopot galvaspilsétas iedzivotaju sniegtos vertéjumus par
pasvaldibas un dazadu tas paklautibas iestazu darbu, ka art sniegt citu informaciju, kas raksturo pilsétas

ledzivotajus un vinu vajadzibas.

4.1. Rigas téls un atpazistamiba

Rigas lepnums

Rigas téla aspekta ka ,pilsétas lepnums” izteikti bieZi tiek identificéti daZadi kultQrvesturiskie objekti, celtnes
(65%), ievérojami retak nosaucot dazadas citas lietas — ainavu, zalo zonu u.tml. (28.attéls).

28.attels.

4 N
Kas, Jisuprat, ir Rigas lepnums? (%; 2004)

Kultarvésturiskie

objekti/ celtnes 65

Ainava, zala zona 9

Publiska telpa 2

Cita atbilde 14

Nav konkrétu lietu 21

giﬁ Q\ﬁ)stisr%%psoggijn%gu:? g?lvéks", TNS Latvija/ Baltic data house, Riga, 2004.
Analizéjot konkrétus objektus, kurus iedzivotaji dévé par ,Rigas lepnumu”, novérojams, ka izteikti bieZi tie ir
dazadi objekti tieSi pilsétas centra (29.attéls). Vienigais objekts, kur§ nodévéts par Rigas lepnumu arpus centra,
ir Bralu kapi. Sada aspekta batu bitiski ,meklat’ un sakopt arf citas vietas tiesi priek3pilsétas un Rajonos, kas
lautu, pirmkart, paplasinat iedzivotaju briva laika pavadiSanas teritorijas art arpus pilsétas centra, un, otrkart,
lautu piesaistit taristus ne tikai ar objektiem Vecriga un tuvéja pilsétas centra, bet arf arpus ta.
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29.attels.
Kas, Jusuprat, ir Rigas lepnums?

Vietu/objektu apzim&jumi Apzimé&jumi
1 Vecriga
2 Brivibas piemineklis o 1%-2%
3 Operas un baleta teatris ® 3%-5%
4 Doma baznica ® 6%-10%
5 Melngalvja nams . >11%

6 Ratsnams/ Ratslaukums
7 Daugava/Daugavmala

8 Pétera baznica

9 Bralu kapi

Qe

Te

Citas vietas, objekti, teritorijas, kas
ir TOP 20 sarakst3, bet nav attélotas karté
® Parki/ darzi
@ Ridzinieki
® Arhitektara
® Jugendstila ékas
o Pieminekli
o Vesture
+ Baznicas
o Kultdrvésturiskie objekti
s Zalazona
o Kultdrvésturiskie nami/pieminekli
o Kultarvide
o lzglttoti cilvéki/izgiitibas iespéjas

ngl? ;\\fi)stisr:%‘ffpsoggsjngiglu:?gillvéks", TNS Latvija/ Baltic data house, Riga, 2004.
Interesanti salidzinat un batisku papildinosu informaciju par ,Rigas lepnumu” sniedz art tlristu aptaujas, kuras
tiek l0gts nosaukt lietas, kas visvairak palikuSas atmina no Rigas apmeklgjuma. Visbiezak tiek minéta Vecriga,
viduslaiku arhitekttira, Doma baznica un Péterbaznica (30%), ka ari Rigas arhitektdra (15%) (30.attéls).
Kopuma Rigas iedzivotaju un iebraucéju viedokli sakrit (iznémums ir Brivibas piemineklis, ko par lepnumu
uzskata ridzinieki, bet nepiemin Rigas viesi). Tas ir vértejams pozitivi , jo attiecigi |auj secinat, ka Rigas argjais
un iek$gjais téls liela méra ir vienots.
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30.attels.

Vecriga, viduslaiku arhitektra, Doma
baznica, Péterbaznica

Rigas arhitekttra
(Ratslaukums, tilti, Katedrale, pilsétas
centrs, lidosta, stacija)

Jirmala, Akvaparks

Muzeji (Okupacijas muzejs, Kara
muzejs, Motormuzejs, Brivdabas muzejs)

Koncerti (t.sk.Opera), pasakumi, festivali, svétki
(L1go, Lieldienas)

Lauki, ainavas, upes, parki, zoologiskais darzs

Bari, édieni, restorani, alus

Pilsétas atmosféra, kultdra, vésture

Rigas 'artnouveau' piemineki

Tirgus

.

Notikumil Vietas, kas visvairak palikusas atmina tiristiem no Rigas apmekléjuma.
(%; 2006)

Baze: Visi respondenti, N=1006

Datu avots: ,Atskaite par savakto informaciju Rigas Tarisma koordinacijas informacijas centra marketinga stratégijas

izstradasanai.” SIA ,Baltijas monitors”, Riga, 2006.

Par vienu no Rigas ,lepnumiem” parasti dévé ar jigendstilu. Sada aspekta iedzivotaji kopuma pozitivi vérté

iespéju izveidot institciju ,Juigendstila centrs”, kura atrastos arT muzejs: kopuma 51% uzskata, ka 3ads centrs

palidzétu popularizét Rigu ka Jugendstila galvaspilsétu, kamér 20% uzskata, ka nepalidzétu, savukart 29%

Rigas iedzivotajiem nebija konkréta viedokla (31.attéls).

31.attéls.
4 N
Lai pasaulé popularizétu Rigu ka Jugendstila
galvaspilsétu, ir planots izveidot ipasu institiiciju -
Jugendstila centru. Ka Jis domajat, vai $ada centra izveide
palidzés popularizét Rigu ka Jigendtila galvaspilsétu?
(%:2007) N otgiii

palidzes; 14

Griti pateikt/
Nav atbildes;
29
Lielaka ir
iespéja, ka
palidzés; 37
Noteikti
nepalidzés; 5
Lielaka ir
iespéja, ka
q nepalidzes; 15 )

Baze: Visi respondenti, N=800
Datu avots: "Rigas iedzivotaju aptaujas par dazadiem Rigas domi intereséjosiem
jautajumiem rezultati." SKDS, Riga, 2007.gada decembris.
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Rigas pozicionéjums Baltijas méroga
Runajot par Rigas pilsétas pozicion&jumu parrobezu aspekta un par atskaites punktu pienemot Baltijas regionu,
iedzivotaju viedoklis kopuma ir viennozimigs, ka Rigai bitu jabat kultdras un tlrisma centram (attiecigi — 49%
un 50% minéSanas biezuma) (32.attéls). levérojami retak minéti viedokli, ka Rigai bltu jabit izghitibas un
zinatnes centram (32%) un finanSu centram (24%).

32.attéls.

Kas, Jusuprat, ir Riga Baltijas valstu méroga? / Kam, Jusuprat, ir jabat Rigai Baltijas

valstu méroga? (%; 2004)
60,0 60,0
49 50 Riga Sobrid (2004)

50,0 50,0
\ /\ —e— Rigai batu jabat
100 100
\ / \ 32
00 \ /A\’z ) 200
2010 edesnnnnnnnd] v L 2010

1010 JEI— 28 21 23 .......... L 1010
10 9 6
0,0 T T T T T T 0,0
Kultdras Tranzita Tarisma  Tirdzniecibas Izglitibas un Finan3u Near ko
centrs centrs centrs centrs zinatnes centrs Tpasu
centrs neizcelas
-

Baze: Respondenti, kuriem tika uzdots jautajums, N=590

Datu avots: "Es daru Rigu - Cilveks", TNS Latvija/ Baltic data house, Riga, 2004.
Ka poziciongjumi, kados pilsétas iedzivotaji nelabprat ,redzétu” Rigu, identificjami — Riga ka tirdzniecibas
centrs (tikai 13% pozitivu atbilzu) un Riga ka tranzita centrs (18%).

Sie dati sniedz arf izvértéjumu par eso3o (uz 2004.gadu) Rigas télu — salidzinosi lielaka dala novérté, ka Baltijas
méroga Riga ir kultlras centrs (31%) vai/ un tranzita centrs (28%). Retak ka Rigas poziciongjums minéts
trisma centrs (21%) un aptuveni 1/4 galvaspilsétas iedzivotaju uzskata, ka Riga Baltijas méroga ne ar ko Tpasu
neizcelas. Ja salidzina eso$o situaciju ar pilsétnieku identificéto vélamo situaciju, tad redzams, ka Riga ka
kultdras centrs ir joma, kura eso$ais un vélamais poziciongjums vislielakaja méra sakrit. Riga ka tlrisma centrs
iedzivotajiem ir [oti ttkams, tomér realitaté nepiepildits, tas pats sakams par Rigu ka par izglitibas un zinatnes
centru. Savukart Rigas ka tranzita centra poziciongjums uz 2004.gadu ir bijis pat izteiktaks neka iedzivotaju

vélme pilsétai par tadu klGt.

Lidz ar to var secinat, ka Rigas iedzivotaji pilsétas parrobezu poziciongjumu visvairak saista ar kultiru un

tarismu, nedaudz retak — izglitiou un zinatni, savukart |oti nelabprat ar tranzitu un to pavado$ajam nozarém.
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Apmierinatiba ar pilsétas attistibu

Kopuma Rigas iedzivotaji ir apmierinati ar to, ka attistas pilséta — tikai 21% sniegusi negativu pilsétas attistibas

vertgjumu (33.attéls). Starp tiem, kuri biezak bijusi apmierinati ar pilsétas attistibu, salidzinosi vairak ir —

sievieSu, 55-74 gadigie un arT 45-54 gadigie, krievu tautibas parstavji, tie, kuri Riga dzivo vairak ka 10 gadus vai

kop$ dzim$anas, cilvéki ar vidgjiem vai augstiem ienakumiem (virs 101 Ls uz vienu gimenes locekli ménesi).
33.attéls.

4 Lidzu, novertéjiet, cik apmierinats Jis esat ar pilsétas attistibu? (%; 2005)
70,0 70,0
VISI —— Rigas iedzivotaji
60,0 60,0
50,0 =] 50,0

40,0 / \ 40,0
30,0 30,0

, » ,

20,0 / \ -
i

10,0 21 10,0

12 \3 4

PilnTgi apmierinats Drizak apmierinats Drizak neapmierinats PilnTgi neapmierinats

0,0

Baze: Visi respondenti, N=735; Respondenti Riga, N=312
Datu avots: ,Latvija. Parskats par tautas atfistiou 2004/2005. Ricibspéja regionos.” (Datu fails) Socialo un
politisko p&tijumu institiits, Riga, 2005.
Rigas ka dzives telpas novértéjums
Nemot véra, ka Riga ir ekonomiski lielakais un attistitakais valsts regions, arT dzives vietas vértéjuma aspekta
galvaspilséta nereti tiek izmantota ka atskaites punkts dzives kvalitates vertejumos. 2004.gada veiktais pétijums
liecina, ka 38% Latvijas iedzivotaju uzskata, ka dzive Riga ir ievérojami labaka neka citviet Latvija, vél 28% - ka
nedaudz labaka ka citviet. Visparliecinatakie par to, ka dzive Riga ir labaka ka citviet, bijusi Latgalé dzivojoSie
(56% uzskata, ka dzive galvaspilséta ir ievérojami labaka, vél 22% - ka nedaudz labaka) un pasa Riga
dzivojoSie (attiecigi — 41% un 36%) (34.attéls). Savukart salidzinosi retak par Rigas dzives telpas pievilcibu
parliectbu paudusi Zemgalé dzivojosSie (attiecigi — 30% un 28%), pie tam 14% $T regiona iedzivotaju pat paudusi
noveértéjumu, ka dzive galvaspilséta ir nedaudz vai pat ievérojami sliktaka ka citviet. Raksturigi, ka ari Vidzemé
ir salidzinosi liels $adi domajoSo Tpatsvars — 13%. Visdrizak Sie regioni ka Rigai tuvakie noverté Rigu kados
noteiktos aspektos pozitivi, bet dzivot taja nevélétos (nemot véra attalumu $o regionu iedzivotajiem Riga ir atri

sasniedzama no savas dzives vietas).
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.Rigas pasvaldibas riciba esoso datu un informacijas apkopojums un tas sekundara analize’/ 2008

34.attéls.
Ka Jus domajat, vai dzive Rigair labaka neka citviet Latvija? (%)
™ |evérojami sliktaka ¥ Nedaudz sliktaka " Tada patika citur " Nedaudzlabaka ® |everojamilabaka
Riga
Vidzeme
Kurzeme
Zemgale
Latgale
L 0 10 20 30 40 50 60 70 80 90 100

Baze: Visi respondenti, N=1008
Datu avots: ,67% Latvijas iedzivotaju uzskata, ka dzive Riga ir labaka neka citviet Latvija.” SKDS, Riga, 2004.gada maijs.

Liela méra arT Rigas iedzivotaji apstiprina viedokli, ka Riga dzive ir laba — kopuma 85% ridzinieku novérté, ka ir

apmierinati ar Rigu ka vietu, kur dzivot un stradat (35.attéls). Salidzinosi biezak ar Rigu ka dzives un darba

vietu apmierinati bijusi 25-44 gadigie, augstako izglitibu ieguvusie, latviesi, valsts sektora stradajosie, augstaka

vai videja limena vaditaji, specialisti un ierédni, arf majsaimnieces, iedzivotaji ar vidéji augstiem un augstiem

ienakumiem, Vidzemes priek$pilséta un Ziemelu rajona dzivojoSie.

35.attels.

4 Cik apmierinats Jiis esat ar Rigu ka vietu, kur dzivot un )

stradat? (%; 2008)

Crati pateikt/ Loti

Loti ~ Navatbildes; 5 -

neapmierinats;
Drizak

neapmierinats;

9

apmierinats; 22

Drizak
apmierinats; 63

- J
Baze: Visi respondenti, N=2000

Datu avots: ,Rigas iedzivotaju apmierinatibas ar padvaldibu indikatori.” SKDS, Riga,
2008.gada aprilis-maijs.
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2006.gada realizétaja Rigas iedzivotaju aptauja ticis arf jautats, kura pilséta, péc ridzinieku domam, ir vislabaka
dzive. Vairakums (54%) novért&jusi, ka labaka dzive ir Riga, 18% uzskatijusi, ka Ventspili, bet 6% - Jurmala
(36.attéls). Interesanti, ka par to, ka tieSi Riga ir vislabaka dzive, absoliti parliecinati (90% gadijumu) bijusi tiesi
Centra rajona iedzivotaji, kamér paréjos Rigas rajonos un priekSpilsétas par Rigas ka labakas dzives vietas
pilsétu parliecinati bijusi ne vairak ka 57% aptaujato. Ventspili ka pilsétu, kura ir vislabaka dzive salidzinosi
biezak min Ziemelu rajona un Zemgales priekSpilsétas iedzivotaji, Jurmalu — Vidzemes priekSpilsétas un
Zemgales priekSpilsétas iedzivotaji, Liepaju un Daugavpili — Latgales priekSpilséta dzivojoSie.
36.attéls.

Kura no Latvijas pilsétam, Jusuprat, ir vislabaka dzive? (%; 2006)

-

Riga

Ventspils

Jirmala

Liepaja

Daugavpils

Rézekne

Cita Latvijas pilséta

Crati pateikt/ Nav atbildes

Baze: Visi respondenti, N=803

Datu avots: "Sabiedriskas domas péfijums. Rigas domes darbibas vértgjums. ledzivotaju

atbildes uz Rigas domei aktualiem jautajumiem." SKDS, 2006.gada junijs.
Rigas iedzivotaju piederibas sajita dazadam dzives telpam
ledzivotaju aktivitati lield méra ietekmé spéja identificéties ar konkréto dzives telpu, tadé| batiski ir novertét
iedzivotaju piederibas sajatu gan valstij, gan pilsétai, gan arT konkrétai lokalajai dzives telpai (mikrorajonam).
2005.gada mérTjumi liecina, ka Rigas iedzivotaji ir visai vaji piesaistiti savai pilsétai — tikai 49% noverte, ka jotas
loti ciesi vai cieSi piederigi savai pilsétai (37.attéls). Pie tam novérojamas visai ievérojamas atskiribas etnisko

grupu starpa — latviesi izteikti biezak atzinusi, ka jutas piederigi Rigas pilsétai ka savai dzivesvietai.
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Kopuma Rigas iedzivotdju piederibas sajita savai dzivesvietai ir tada pasa lTment k& Latvija kopuma, bet
atSkiribas novérojamas citu dzives telpu aspekta. Ka redzams (37.attéls), galvaspilsétas iedzivotaji biezak ka

Latvijas iedzivotaji kopuma jltas piederigi Latvijai, Baltijas valstim un Eiropas Savienibai, kas dod iespéju Rigas

37.attéls.

4 Cikliela méra Jis jutaties piederigs/-a katrai no nosauktajam teritorialajam vientbam? A
(L.oti cieSi+ciesi piederigs/-a) (%; 2005)
70,0 68 70,0
A VISI
60,0 60,0
49 / \ —e— Rigas iedzivotaji
50,0 \ / \ 50,0
4010 S-SR w W 4010
30,0 e 58 30,0
50 \33
2010 ............ 2010
1010 [ S— 18 ............ . 1010
0,0 T T T T 0,0
Ciems / Pagasts Novads Rajons Latvija Baltijas valstis Eiropas
| Pilséta Savientba
.

Baze: Visi respondenti, N=735; Respondenti Riga, N=312

Datu avots: ,Latvija. Parskats par tautas attistiou 2004/2005. Ricibspéja regionos.” (Datu fails) Socialo un politisko

pétijumu institdts, Riga, 2005.

un tas iedzivotaju attistibu liela méra vértét arf Baltijas un pat Eiropas regiona ietvaros. Tai pat laika batiski, ka

galvaspilsétas iedzivotaju piederiba novadam un rajonam nav izteikti lielaka ka vidéji valsti, kas, iesp&jams,

liecina par Rigas iedzivotaju paspietiekamibu.

lepriek§ minéto liela méra apliecina art fakts, ka Rigas iedzivotaji salidzinoSi retak jutas saistiti ar dazadam

socialajam grupam - gan gimeni, draugiem, darba biedriem, gan ari profesijas parstavjiem, kaiminiem un

pilsétas iedzivotajiem (38.attéls). No vienas puses, tas liecina, ka galvaspilsétas iedzivotdji ir vairak tendéti uz

individualismu, patstavibu, no otras puses, krizu situacijas Rigas iedzivotajiem ir mazak iespéju palauties uz

personigiem sakariem, kontaktiem.

Vs
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38.attéls.
Cik cieSi saistits Jus jutaties ar Sadam grupam? (L oti saistits+drizak saistits) (%; 2005)
VISI —e— Rigas iedzivotaji
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Gimene Draugi Darba biedri Studiju biedri Jusu profesijas  Tuvakas apkaimes Pilsétas/pagasta Cilveki, kuriemir tads
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Baze: Visi respondenti, N=735; Respondenti Riga, N=312
Datu avots: ,Latvija. Parskats par tautas attistibu 2004/2005. Ricibspéja regionos.” (Datu fails) Socialo un politisko pétjumu institdts, Riga, 2005.
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Rigas ka tirisma vietas novértéjums
Lai gan 3T zinojuma mérkis ir sniegt informaciju par Rigas iedzivotaju vajadzibam un problémam, ka viens no
batiskiem galvaspilsétas aspektiem izdalams arT tas ka taristu piesaistes objekta téls, kas netiesa veida ietekmé

art iedzivotaju apmierinatibu ar savu pilsétu un dzives kvalitates novértejumus.

Ka liecina pétijumu dati, tad vairums (83%) taristu Riga ierodas pirmo reizi un tikai 17% atkartoti (39.attéls) — tas
liecina, ka visbiezak Riga ka tlrisma galamérkis vai viens no mérkiem tiek izvéléta ne regulari. Tadé| batu
nepiecieSams padzilinatak pétit un analizét tieSi tos iemeslus, kas likusi taristiem Riga atgriezties vairakas
reizes un to mérka grupa, kuri Riga ir pirmo reizi, analizét faktorus, kas varétu pamudinat apmeklét Latvijas

galvaspilsétu arT atkartoti.

39.attéls.
4 Pirmais vai atkartotais Rigas apmekléjums. (%; 2006)
Atkartots
apmeklgjums;
17
Pirmais
apmeklgjums;
83

N\ )

Baze: Visi respondenti, N=1001

Datu avots: ,Atskaite par savakto informaciju Rigas Tdrisma koordinacijas

informacijas centra marketinga stratégijas izstradasanai.” SIA ,Baltijas

monitors”, Riga, 2006.
Ka liecina 2006.gada tdristu aptaujas dati, tad vairums (77%) Rigu apmekI&jusi tlrisma nolokos, 10%
apmekIgjusi draugus vai gimeni, 6% - darba dari$anas. Kopuma novérojams, ka Riga tristi parasti neplano
pavadit vairak ka 1-3 dienas (53%), lai gan saméra liels ir ari to Tpatsvars (34%), kuri apgalvojusi, ka plano
galvaspilséta pavadit 4-7 dienas (40.attéls). Tas nozime, ka tlrisma piedavajumiem Rigas pilséta batu, pirmkart,
jabat orientétiem uz 1-3 un 4-7 dienu periodiem (apmekléjamo vietu, pasakumu saraksti), un, otrkart, jacensas
tos, kuri plano pavadit 1-3 dienas, parliecinat, ka Riga ir iespé&jas pavadit laiku arf ilgak.
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40.attels.

Vs

Dienu skaits, ko tiristi plano pavadit Riga (%; 2006)

1-3dienas;
16-21 diena; 53
4
8-15dienas;
9
4-7 dienas;
34

o J

Baze: Visi respondenti, N=1006

Datu avots: ,Atskaite par savakto informaciju Rigas Tarisma koordinacijas
informacijas centra marketinga stratégijas izstradasanai.” SIA ,Baltijas
monitors”, Riga, 2006.

VisbieZak taristi Riga ierodas ar lidmasinu (56%), kas savukart nozimé, ka pirmo priekSstatu par Latvijas

galvaspilsétu iebraucéji gust cela no lidostas uz Rigas centru.

Tapat bitiski analizét iemeslus, kas likusi tieSi Rigu izvéléties par tdrisma brauciena mérki. Ka liecina dati
(18.tabula), visas vecuma grupas viens no visbitiskakajiem iemesliem Rigas apmekIésnai bijis draugu, radu vai
pazinu apciemoSana. Parégjie iemesli ir atskirigi dazadas vecuma grupas — gados jaunakos tdristus Riga
piesaistijusi ka izklaides vieta vai ka vieta, kuru vini apciemo tikai ka vienu no celojuma mérkiem (,pa celam”).
Tos iedzivotajus, kuri ir vecaki par 30 gadiem, Rigu uztver ka jaunu vél neapgitu vietu ka skaistu un senu
pilsétu. Savukart 50 un vecaku gadu meérka grupa bez intereses par jaunu vietu batiski faktori bijusi arf
arhitektlra, maksla un vésture. Tapat batiski uzsvert, ka 15-49 gadigo vecuma grupas ka svarigs Rigas
apmeklejuma izvéles faktors tiek identificétas arf labas cenas. Visi Sie faktori blitu nemami véra gan izstradajot
Rigas starptautisko téla poziciongjumu (,atbalstot” esoSo uztveri vai veidojot jaunu), gan ar veidojot konkrétas

tarisma piedavajuma paketes (tematiskas, kombinétas ar citam pilsétam un tamlidzigas).

18.tabula.
15-29 gadigie 30-49 gadigie 50 un vairak gadigie
Draugu, radu apmekI&jums, dzivesbiedra, | Interese, zinatkare par jaunu vietu (16%) Interese, zinatkare par jaunu vietu
partnera apmeklgjums, apmainas (20%)

programma (21%)

Geografiska atraSanas vieta, kas ieklauta
tdrisma marsruta pa celam, apmeklgjot
citas vietas (12%)

Draugu, radu apmekl&jums, dzivesbiedra,
partnera apmeklgjums, apmainas
programma (13%)

Draugu, radu apmeklgjums,
dzivesbiedra, partnera apmekIgjums,
apmainas programma (15%)

Izklaide, dzerSana, é5ana, meitenes (12%)

Galvaspilsétas, skaistas pilsétas, senas
pilsétas apmekl&jums (12%)

Geografiska atraSanas vieta, kas
ieklauta tlrisma mar$ruta pa celam,
apmeklgjot citas vietas (13%)

Labas cenas (11%)

Labas cenas (9%)

Arhitektdra, maksla, kultlras
pasakumu, t.sk. tautiskas kultiras
(L1go) un sporta pasakumu
apmekléana (10%)

Darbs, pasakumu norises vieta (9%)

Darbs, pasakumu norises vieta (9%)

Interese par vésturi (8%)

Baze: Visi respondenti, N=1006

Datu avots: ,Atskaite par savakto informaciju Rigas Tdrisma koordinacijas informacijas centra marketinga stratégijas izstradasanai.” SIA ,Baltijas monitors”, Riga, 2006.
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Sniedzot atbildes uz jautajumu, kas bijis visinteresantakais, ko taristi cer&jusi ieraudzit, apskatit Riga, visbiezak
minéts: arhitektlra, baznicas un celtnes (33%), interese par visu (13%), kultlra un vésture (11%) (41.attéls).
Kopuma Sie dati liecina, ka Sobrid Rigu, pirmkart, uztver ka pilsétu ar savu noteiktu arhitektdras stilu un, otrkart,
ka pilsétu, kuru iepazit, neierobezojot jomas (,interese par visu”), kas |auj liela méra pilsétai veidot savu télu sev
vélama virziena, kameér tas vél nav pilntba noformuléjies. Tapat dotas atbildes liecina, ka praktiski jebkura joma
Rigai ir savs piedavajums — gan kultdras, izklaides un makslas joma, gan ari arhitektiras un iepirkSanas
aspekta, tadejadi |aujot definét Rigas télu un pilsétas piedavajuma iespéjas plasa amplituda.
41.attels.

Visinteresantakais, ko tiristi Riga ceréja ieraudzit/ apmeklet/ paveikt.
(%; 2006)

Arhitektdra, Vecriga, "art
nouveau', baznicas, celtnes

-

Interese par visu
Kultdra, vésture

Jurmala, jara, Akvaparks

Muzeju, koncertu, kinoteatru, izstazu, zoologiska
darza apmeklgjums
Latvijas lauki, ainava, upes, citas pilsétas
(Sigulda, Ogre u.c.), parki

Edieni, virtuve, krogi, bari, alus

Sievietes, iepazidanas, sekss

TikSanas ar jauniem cilvékiem, jaunu draugu
iepaziSana

Pasakumu apmekléSana (Ligo, Baltas naktis u.c.)

lepirk$anas, tirgus

Draugu, radu apmeklgjums

Izklaide, atpdta, SPA

Baze: Visi respondenti, N=1006

Datu avots: ,Atskaite par savakto informaciju Rigas Tarisma koordinacijas informacijas centra marketinga

stratégijas izstradasanai.” SIA ,Baltijas monitors”, Riga, 2006.
Ka liecina dati (42.attéls), taristi bijuSi pozitivi parsteigti par arhitektlras dazadibu, skaistumu (19%), firfou
pilséta, ékam laba stavoklt (13%) un vecpilsétu (9%). Vértejumi, ka Riga ir liela arhitektliras dazadiba, |auj
izvertét iespéju Rigu pozicionét nevis ka viena noteikta stila pilsétu (pieméram, jligendstila), bet tiesi ka pilsétu,
kur apskatami labas kvalitates dazadu arhitektdras stilu paraugi, turklat taristi ir atzinusi, ka ékas ir laba stavokir.
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42.attels.

Lietas, kas turistiem likas negaiditas, neparastas, apmekléjot Rigu.
(%; 2006)

Arhitektlras dazadiba, skaistums 19

Tiriba pilséta, ekas laba stavokit

Neapmierino$as kvalitates, parak dargi
pakalpojumi

Vecpilséta - veca, skaista, sakopta

Skaistas meitenes, vieglas uzvedibas
meitenes, seksa pakalpojumi

Klimats, neparasti karsts laiks

Kopéja atmosféra, straujas parmainas, kultiras
atkiribas no Rietumiem un no Austrumiem

Dzves imenis ir augstaks par gaidito: daudz
dargu automobilu, labi gérbti cilveki, Ieti
sabiedriska transporta pakalpojumi

J

ngj a\\fglsrei\ﬁ(s)g?: ga’:‘:;\?gfto informaciju Rigas Tarisma koordinacijas informacijas centra marketinga stratégijas

izstradasanai.” SIA ,Baltijas monitors”, Riga, 2006.
Japiemin arT tie novert&jumi, kas sniedz negativu ,redz&umu” par Rigu: 10% taristu bijusi parsteigti par
neapmierinoSas kvalitates un parak dargajiem pakalpojumiem, 8% respondentu savu neapmierinatibu izsaka
par vieglas uzvedibas meiteném un seksa pakalpojumu pieejamibu. Padziinati analizéjot tieSi lietas, kuras
bijuSas tdristiem nepatikamas, visbiezak minéts tiek (43.attéls): slikts serviss (21%), pakalpojumu cenas un
valltas kurss (9%), nelaipni vietgjie iedzivotaji (9%), slikta transporta kvalitate (7%), skala, nepatikama publika
pilséta (6%), ubagosana ielas (6%) un fakts, ka daudzas vietas ir slegtas, nav iespéjams apmeklét, pieméram,
svetku dienas (tai skaita, informacijas centri) (6%). Kopuma aptuveni 38% taristu bija nosaukusi vismaz vienu
negativu lietu, ar ko sastapuSies Latvijas galvaspilséta un tas nozimé, ka, visdrizak, $is lietas varétu tikt
parstastitas art citiem potencialajiem Rigas apmeklétajiem, tadé|l uzlabojumiem $ajas jomas pievérSama Tpasa

uzmaniba.
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43.attels.

Nepatikami notikumil vietas, ar kuriem/-am tiristi sastapas Riga.
(%; 2006)

Slikts serviss (krogos, viesnicas, tirgd, u.c.)

Cenas par viesnicu pakalpojumiem, vallitas mainas
kurss

Nelaipna vietgjo iedzivotaju izturéSanas

Slikta transporta kvalitate

Skala, nepatikama publika (Tpasi
angli), homoseksuali, kautini

Ubago$ana ielas

Daudzas vietas ir slégtas, Tpasi svétku dienas, tostarp
baznicas, TIC

Agresiva, neuzmaniga brauk3anas maniere

Krapnieciba (Tpasi attiecibd uz taksometru
vaditajiem), zag$ana

Daudz krievu valoda runajoo

Netiriba

Nelaipna apkalpoSana

- J
Baze: Respondenti, kuri sniedza novértéjumu par nepatikamajam lietam/ vietam, N=382
Datu avots: ,Atskaite par savakto informaciju Rigas Tdrisma koordinacijas informacijas centra marketinga stratégijas izstradasanai.”

SIA ,Baltijas monitors”, Riga, 2006.

Faktori, kas likusi tOristiem Rigu ka celojuma mérki izvéleties atkartoti, visbieZak ir: vesture, arhitektira (41%),
labs alus, vins (30%), |eta partika (29%) un labas brivdienas par pieejamu cenu (24%) (44.attéls). Tatad, ka
redzams, loti batisks Rigas atkartotas apmekléSanas iemesls ir tieSi Ieto cenu faktors. Lai gan vésture un
arhitektra tiek nosaukta daudz biezak, tomér dazadi pamudinajumi, kas saistiti ar iepirkanos, Ietu izklaidi,
letiem édieniem un dzérieniem kopsumma tiek nosaukti ievérojami biezi. Tas savukart nozimé, ka, pirmkart,
visuma Rigas ka tdrisma pilsétas poziciongjums ir visai nekonkréts un nestabils un, otrkart, cenu kapuma

rezultata var ieverojami samazinaties taristu skaits.
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44.attels.

Motivacijas apmeklét Rigu un citas valstis/ pilsétas otrreiz. (%; 2006)

Vesture, arhitektira 4

Labs alus/ vins
Var leti paést m Riga

Labas brivdienas par pieejamu cenu
Citas valstis/

lepirkSanas pilsétas

Muzeju

Laba virtuve

Atpita

Labi viesnicu pakalpojumi

Cita atmosféra

Draugi/ radi

Koncerti, teatra izrades
Attalums no pastavigas dzives vietas
Darfanas

Brivdienas pie jaras

Klimats

Jaunu draugu meklgjumi
Antikvariats/ makslas priekSmeti
SPA, baseini

lzstades

Sporto$ana

Pludmale

Sporta sacensibu apmeklgjumi
Saule

Nekustamais TpaSums

Veselibas uzlabo$ana

Baze: Visi respondenti, N=1001

Datu avots: ,Atskaite par savakto informaciju Rigas Tarisma koordinacijas informacijas centra marketinga stratégijas

izstradasanai.” SIA ,Baltijas monitors”, Riga, 2006.
Lai identificétu tieSi Rigas ka tlrisma mérka pievilcigos faktorus, tos jasalidzina ar citu valstu/ pilsétu
apmeklé$anas motiviem. Sada salidzinajuma ka Rigas prieksrocibas tiek izdalitas — vésture un arhitektdra
(nosaukta 6% biezak ka motivs apmeklét Rigu neka citas vietas), Ieta partika (14% biezak attiecinata uz Rigu)
un labas brivdienas par pieejamu cenu (4% biezak attieciba uz Rigu) (45.attéls). Sekojosi — tlristu vidd nav
skaidra Rigas ka tdrisma pilsétas poziciongéjuma, iznemot finansialus apsvérumus, bez tam visos citos

izdalitajos aspektos Riga ka pievilciga tiek vértéta vienlidz biezi vai pat retak ka citas valstis/ pilsétas.

Tarisma sezona ik gadus aktualizéjas jautajums par arvalstu taristu uzvedibu pilsétas centra, tomér pétijuma
dati liecina, ka tikai aptuveni 1/3 iedzivotaju noveérté, ka vinus traucé arvalstu tdristu uzvediba Vecriga
(45.attels). Japiebilst gan, ka Centra rajona iedzivotaji 43% gadijumu noveérté, ka vinus taristu uzvediba traucg,
kas |auj secinat, ka tie iedzivotaji, kuri tieSa veida ir saistti ar pilsétas centru (dzivo, strada, izklaidéjas) arvalstu

taristu uzvedibu biezi vien tomér vérte ka traucgjosu.
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45.attels.

Vai Jis personigi traucé arvalstu tiiristu uzvediba Vecriga?
(%; 2007)

Griti pateiky Lot trauce; 6
Nav atbildes; 6

Drizak traucg;
24

PilnTgi
netraucg; 28

Drizak
netraucg; 36

o J
Baze: Visi respondenti, N=805

Datu avots: "Rigas iedzivotaju aptaujas par dazadiem Rigas domi interesgjoSiem
jautajumiem rezultati.” SKDS, Riga, 2007.gada oktobris-novembris.

4.2. Rigas iedzivotaju politiska, sabiedriska un kulturas aktivitate

Politiska aktivitate

Kopuma 58% no Rigas iedzivotajiem aptauja piekrit, ka ,regulari seko Iidzi politiskajiem notikumiem valstr’
(46.attéls). Tas ir augstakais raditajs Latvija — citos regionos politika ieintereséto Tpatsvars ir ievérojami zemaks.
Tomér ari galvaspilsétas raditaji nav izteikti augsti, kas attiecigi lauj secinat, ka iedzivotaju interese par
politiskajiem notikumiem samazinas (samazinajumu uzrada dati par Latvijas iedzivotaju interesi par politiskajiem
notikumiem — ja 2004.gada valsti kopuma 64% piekrita, ka regulari seko politiskajiem notikumiem, tad

2006.gada Sadu respondentu Tpatsvars jau ir krities lidz 53%.).
46.attéls.

Ve
Noveértéjiet, lidzu, sekojosu izteicienu: "Es regulari sekoju
lidzi politiskajiem notikumiem valsti" (Piekrit) (%; 2006)
Riga 58

Vidzeme 53

Kurzeme 46

Zemgale 51

Latgale 47

. J

Baze: visi respondenti, N=1017
Datu avots: ,Samazinajusies iedzivotaju interese par politiskajiem notikumiem
valstl.” SKDS, Riga, 2006.

Interese par notikumiem sava paSvaldiba gan ir izteiktaka — 2005.gada aptauja Riga 23% iedzivotaju

novertéjusi, ka pastavigi seko lidzi notikumiem paSvaldiba, 36% - kopuma pieverS uzmanibu, kaut arm ne
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regulari un 21% - uzmanibu pievers tikai paSos gadijumos (47.attéls). Neieinteresétibu pasvaldibas politiskaja
dzivé atzist 18% Rigas iedzivotaju un tas ir augstakais raditajs Latvija (citos regionos neieintereséto Tpatsvars
neparsniedz 15%).

47 attéls.

Visparigi runajot, ka Jus raksturotu savu interesi par
politisko dzivi, notikumiem pasvaldiba? (%; 2005)

Pastavigi sekoju fdzi

notikumiem 2

Kopuma pievérsu
uzmanibu, kaut arT ne 36
regulari

Uzmantbu pievérsu tikai
TpaSos gadijumos

Politiskd dzives pasvaldiba
mani neinteresé

Griti pateikt 2

A\
Baze: visi respondenti, N=1017
Datu avots: ,Tikai katrs piektais Latvijas iedzivotajs pastavigi seko [1dzi politiskajai
dzivei sava paSvaldiba.” SKDS, Riga, 2005.

Sabiedriska aktivitate

Sabiedriska aktivitate 8T zinojuma izpratné tiek saprasta ka Rigas iedzivotaju Iidzdaliba un ieinteresétiba
pilsétas attistibas jautdjumu izlem$ana un risinasana. Sada konteksta viens no bitiskiem raditajiem ir
informétiba par Rigas pilsétas attistibas planiem. Diemzél nav veikti plasaki izzino$i pétijumi Sajas jomas, tadé|
ka datu avots Seit kalpo 2004.gada realizétais pétijums, kura vaicats, vai iedzivotaiji zina, kas ir Rigas attistibas
plans (jauzsver, ka pétijums realizéts laika, kad publiskaja telpa aktivi plans ticis apspriests). Kopuma 47%
apgalvojusi, ka ir informéti par to, kas ir Rigas attistibas plans, bet 28% noverte, ka nezina (48.attéls). Btiski,

ka 1/4 ridzinieku nav varéjusi dot skaidru atbildi, kas visdrizak ari nozimé, ka nav informéti par Rigas attistibas

planu.
48.attels.
~
Vai Jis zinat, kas ir Rigas attistibas plans? (%; 2004)
Ja; 47
Grati pateikt;
25
N&; 28
- J

Baze: respondenti, kuriem tika uzdots jautajums, N=590
Datu avots: "Es daru Rigu - Cilvéks", TNS Latvija/ Baltic data house, Riga,
2004.
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Ka svarigakas témas, kuras ieklautas Rigas pilsétas atfistibas plana un kuras ir iedzivotajiem personigi
vistuvakas, salidzino$i biezi ir identificétas: vides un kultlrvésturisko vértibu saglabasana (55%), neizmantotu
vai novarta atstatu teritoriju parveidoSana un apsaimnieko$ana (41%) un majoklu un sociala nodroSindjuma
jautajumi (41%) (49.attéls). Bet arT paréjas Rigas pilsétas attistibas plana témas salidzinosi biezi tiek minétas ka
personigi vistuvakas, tadéjadi iespéjams secinat, ka visuma Rigas iedzivotaji ir liela méra ieintereséti konkréto
sféru atfistiba un situacijas uzlaboSana. Tas liecina arT par to, ka o tému aspekta iedzivotajus bitu potenciali

vieglak aktivizét konkrétam ricibam situacijas uzlabosanai.
49.attéls.

-

Kuri Rigasattistibas plana jautajumi Jums personigiliekas vistuvakie? (%;
2004)

Vides un kulttirvésturisko vértibu
saglabasana

Neizmantotu vai novarta atstatu teritoriju
parveido$ana un apsaimniekoSana

MajoKu un sociala nodroinajuma jautajumi

Transporta problému risinajumi

Konkurétspéjiga ekonomika, investiciju
vides radi$ana un uzturéSana

Sociala nevienlidziba un spriedze

Sabiedriska transporta efektivitate

Crati pateikt

Doty avts. 5 ars Rig-Civee’ TS Lt Baliceta house, Rga 200
Runajot par katra personigo gatavibu iesaistities Rigas pilsétas atfistibas jautajumu risinasana, viedoklis vairs
nav tik ieintereséts — kopuma 39% pilsétnieku novérte, ka nav konkrétu lietu, kuras vini batu gatavi darit Rigas
laba, bet 61% respondentu mingjusi, ka batu gatavi personigi iesaistities (50.attéls). SalidzinoSi biezak ka
lidzdalibas forma minéta publiskas telpas, vides sakarto$ana (31%), paréjas aktivitates gatavi iesaistities bltu

aptuveni 1/10 galvaspilséta dzivojoSo.
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50.attéls.
Ko Jus pats esat gatavs darit Rigas laba? (%; 2004)

PUBLISKA TELPA, VIDES IEKARTOSANA 31
Gatavs piedalities akcijas, talkas
Nepiesarnot vidi ar atkritumiem
Sakopt teritoriju, apkartni

lestadit kokus, pukes, apzalumot
EKONOMIKA, FINANSES, ATTISTIBA 12
Maksat nodoKus

Popularizét Rigas télu pasaulé

Ziedot naudu, vaktIidzeus

NODARBINATIBA

Stradat

lesaistities sabiedriskos pasakumos, to organzé$ana
TRANSPORTS

CITAATBILDE 15

Generét jaunas idejas

Celtizglitibas limeni

Atbalstit kultd, kulttras pasakumus

leverot likumus, sabiedriskas karfibas noteikumus
Dzivot Riga

Bitu labs Rigas pilsonis

NAV KONKRETULIETU 39
N J
Baze: Visi respondenti, N=634
Piezime: Attéla att€lotas visas atbilzu grupas un tikai tas konkrétas atbildes, kuras parsniedz 1% robezu.
Datu avots: "Es daru Rigu - Cilveks", TNS Latvija/ Baltic data house, Riga, 2004.

Sabiedriskas aktivitates aspekta batiski ir art raditaji par iedzivotaju attieksmi pret daZzada veida sabiedriski
politiskam viedoklu pau$anas akcijam — mitiniem, sapulcém, gajieniem u.tml. Sadi radrtaji ir pieejami tikai par
attieksmi pret dazadu sapulCu, gajienu un piketu norisi Brivibas pieminekla tuvuma, tomér tie arf kopuma
raksturo iedzivotaju atticksmes. Ka rada pétijuma dati, tad iedzivotaju attieksme pret dazadu sabiedriski
politisku viedokla pauSanas formu pielaujamibu pilséta nav viennozimiga — aptuveni vienads iedzivotaju
Tpatsvars noveérte, ka jaaizliedz un jaatlauj sapulces, mitini, gajieni un piketi (51.attéls). Salidzinosi lielaks ir
aizliegumus atbalstoSo Tpatsvars sapulCu, mitinu un piketu gadijumos, bet gajienu kategorija — lielaks atbalstoSo

Tpatsvars.
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51.attéls.

~
Cik liela méra jaierobezo katra no minétajam aktivitatém Brivibas pieminekla
tuvuma? (%; 2006)
B Jaaizliedz B Navjanosaka ierobezojumi

Sapulces, mitini
Gajieni
Piketi

A J

Baze: Visi respondenti, N=803
Datu avots: "Sabiedriskds domas pétijums. Rigas domes darbibas vértgjums. ledzivotaju atbildes uz Rigas

domei aktualiem jautajumiem." SKDS, 2006.gada janijs.

Tapat bitiski ir iedzivotaju gataviba iesaistities sabiedriskajas apsprieSanas, kas dod vienu no batiskam
iespéjam tieSa veida paust savu viedokli par pilsétas attistibas jautajumiem. Ka liecina 2008.gada pétijuma dati,
tad tikai 8% ridzinieku pédéjo tris gadu laika ir piedalijusies sabiedriskajas apsprieSanas par attistibas
projektiem Rigas pilséta (52.attéls). Tas uzskatdms par |oti zemu iedzivotaju aktivitates raditaju, bet diemzél
esoSie pétijumu dati nelauj veikt secinajumus par zemas aktivitates iemesliem, kurus batu iesakami analizét un
konkrétas lidzdalibas barjeras mazinat.

52.attéls.

Ve

Vaipédéjo tris gadu laika Jus esat piedalijies sabiedriskajas
apspriesanas par attistibas projektiem Rigas pilséta
(piem., rajonu detalplanojumu, apbavi, teritoriju
attistibu, transporta un satiksmes organizésanu u.tml.)?
(%; 2007)

Crati pateikt/
Navatbildes; 4

o J/
Baze: Visi respondenti, N=802

Datu avots: " Rigas iedzivotaju aptaujas par Rigas domi intereséjoSiem jautajumiem
rezultati." SKDS, 2007.gada augusts-septembris.

SalidzinoSi biezak dalibu sabiedriskajas apsprieSanas némusi 35-44 gadigie Rigas iedzivotaji, augstako
izgltibu ieguvusie, valsts sektora stradajoSie, vaditaji un individuala darba veicgji, iedzivotaji ar augstiem
ienakumiem, Centra un Ziemelu rajona iedzivotdji.
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Kultiiras aktivitate

Ja salidzina ar Latvijas iedzivotajiem kopuma, tad Rigas iedzivotdji ir daudz aktivaki kultliras iespé&ju bauditaji.
Pie tam batiski, ka gan aktivajas formas, gan arf pasivajas: ridzinieki biezak ka valsts iedzivotaji kopuma pédéja
gada laika ir apmekl&jusi veselibas, sporta klubu (39%), skatfjusos kino kinoteatrT (62%), apmeklgjusi zoologisko
darzu (56%), apmeklejusi muzejus (56%), ka art lasijusi gramatas (68%) (53.attéls). Protams, janem véra, ka
galvaspilséta visas $is iespéjas ir plasak pieejamas, kamér citos regionos — vairak vai mazak ierobeZotas.

53.attels.

4 Par katru no minétajam aktivitates, lidzu, pasakiet man cik biezi pédéjo 12 ménesu laika Jis pats/-i esat taja )

piedalijies/-usies. (%; 2007)

100 100
VISI —®—Riga

90

80

70

60

50

40

r 30

F 20

15 21 15 31 53 61 47 47 42 26 67 15 52 42 41 68 37 29 12 31 41 47 19 25 46 33 19 29-
0 T T T T T T T T T T T T T T T T T T T T T T T T T T T 0

1.2 3 4 5 6 7. 8 9 10 11. 12 13 14. 15 16. 17. 18. 19. 20. 21. 22. 23. 24. 25. 26. 27. 28.

o
Baze: Visi respondenti, N=1052, Respondenti Riga, N=338
Datu avots: "Kultlras patgrina pétjums.” SIA ,Analitisko pétfjumu un stratégiju laboratorija”, Latvijas Kultdrkapitala fonds, Riga, 2007.

1. legadajos dizaineru raditas preces
2. legadajos video spéli

3. Devos uz citu valsti komandéjuma
4. Devos uz citu valsti tdrisma brauciena
5. legadajos mizikas ierakstu

6. Apceloju Latviju

7. Apmeklgju atrakciju, izklaides parku
8. ApmekIgju muzeju

9. ApmekIgju zoologisko darzu

10. ApmekIgju veselibas/sporta klubu
11. ApmekIgju koncertu

12. ApmekIgju intereSu kluba sapulci

13. Apmeklgju baznicu vai kadu citu
lugSanu vietu

14. Apmeklgju sporta sacensibas ka
skafitajs

15. SkatTjos filmu kinoteatrt

16. Pabeidzu lasit gramatu

17. Apmeklgju kadas nodarbibas vai
seminaru

18. Nomaju filmu, koncertu ierakstus

19. Spéleju azartspéles arpus majas

20. Devos pargajiena

21. Apmeklgju izstadi

22. Apmeklgju teatra izradi

23. Apmekléju operas vai baleta izradi

24. Apmekléju izklaides Sovu

25. Apmeklgju balli, kur spéléja vietgjie
muzikanti

26. Piedalijos kada tautiska pasakuma

27. Apmeklgju makslas galeriju

28. Apmeklgju diskotekas, naktsklubus

Negativa aspekta ievérojams Skiet fakts, ka kopuma 17% Rigas iedzivotaju atzist, ka vismaz reizi pédéja gada

laika ir spelejusi azartspéles arpus majas.

Lai gan iedzivotaji apgalvo, ka kopuma ir akfivi dazadu kultiras un izklaides pasakumu apmeklétaji, tomér
jautajuma par to, kuriem konkrétiem ikgadéjiem pasakumiem ridzinieki ir sekojusi Iidzi pédéjo tris gadu laika
54% noverté, ka nevienam no aptauja ieklautajiem. Vislielakais interesentu skaits — 16% - bijis par Starptautisko
kinoforumu Arsenals, nedaudz mazak — 12% - sekojusi Starptautiskajam seno spékratu salidojumam Rigas
retro (54.attéls). Citiem starptautiskajiem un vietéjas nozimes regularajiem pasakumiem sekojusi mazak ka 1/10
galvaspilséta dzivojoSo. Veértejot mikrorajonu griezuma, novérojams, ka salidzinosi aktivaki dazadu pasakumu
apmekIétaji dzivo Centra un Ziemelu rajonos, kamér visneaktivakie — Latgales priekSpilséta (64% apgalvo, ka

nav sekojusi nevienam no ieklautajiem pasakumiem).
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54.attéls.

Ladzu, noradiet, kuru Riga rikoto pasakumu norisei Jus esat sekojis lidzi
pédéjo 3 gadu laika? (%; 2007)

Starptautiskais kinoforums Arsenals

Starptautiskais seno spékratu salidojums
Rigas retro

Starptautiskais mazikas festivals Rigas ritmi
Starptautiskais Baltijas baleta festivals
Starptautiskais masdienu dejas festivals

Dzejas dienas

Starptautiskais Jauna teatra festivals Homo
Novus

Starptautiskais garigas mazikas festivals

Jaunas mizikas festivals Aréna

Jauno mediju kultdras festivals Maksla plus
komunikacijas

Rigas Vésturiskas mizikas un dejas festivals

Starptautiskais koklu mizikas festivals Solaris

Nav sekojis ldzi nevienam no uzskaititajiem
pasakumiem

Crati pateikt/ Nav atbildes

AN

Baze: Visi respondenti, N=801
Datu avots: "Rigas iedzivotaju aptaujas par dazadiem Rigas domi interesgjoSiem jautajumiem rezultati.”
SKDS, Riga, 2007.gada maijs-janijs.

Ja patérina aspekta iedzivotaji ir visai izteikti aktivi galvaspilséta, tad lidzdalibas aspekta Rigas iedzivotaju
aktivitate ir vienlidz zema ar citu Latvijas regionu iedzivotajiem: kopuma mazak ka 1/10 ir aktivi [idzdalibnieki
dazadas kultoras aktivitates (55.attéls). 8% spélé kadu mazikas instrumentu, 7% dzied korT un 5% - dejo

modernas dejas, pie tam vérojams, ka visbiezak tie, kuri ir akiivi, ir aktivi dazadas sféras, nevis tikai viena.

55.attéls.
4 Sakiet, lidzu, kuras no sekojosam aktivitatém Jis pats/-i personigi esat iesaistits/-a? )
(%; 2007)
50 50
VISI
—8— Riga
40 40
30 30
20 20
10 7 5 8 10
2 2 1 2
7 7
0 : : & : : : . 0
Dziedu korT Dejoju tautas Dejoju Piedalos Spélgju kadu Dziedu Piedalos pulcina
dejas modernas dejas  amatierteatr mzikas grupa, orkestri
instrumentu
- )

Baze: Visi respondenti, N=1052, Respondenti Riga, N=338
Datu avots: "Kultdras patérina pétjums.” SIA ,Analitisko pétjumu un stratégiju laboratorija”, Latvijas Kultlrkapitala fonds, Riga,
2007.
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Pétijumi diemzel nesniedz datus par to, kas ir iemesli tik zemai personigai lidzdalibai, tomér, nemot véra citus
dazadas lidzdalibas formas raksturojoSus raditajus, iespéjams apgalvot, ka ari aktivaka personiska

iesaistiSanas kulttras aktivitatés varétu bt aktivizéjama plasak Rigas pilséta.

Ja Rigas iedzivotajiem dotu iespéju bez maksas gadu apmeklét kadu no kultdras iestadém, tad 35% izvélétos
teatri, 25% - kinoteatri, bet 15% - operu (56.attéls). Lidz ar to — Sie ir tie kultiras pasakumu piedavajumi, kuri
galvaspilsétas iedzivotajiem liekas pietiekami saistosi, lai tiem veltitu savu brivo laiku. Savukart salidzinosi retak

ka Latvija vid&ji ridzinieki izvélétos iespgju apmeklét cirku, naktsklubus un zoologisko darzu.

56.attéls.
4 JaJums bitu iespéja vienu gadu bez maksas apmeklét kadu no sekojosam kultiras )
un izklaides iestadém, kuru Jis izvéletos? (%; 2007)
100 100
VK
90 90
—&—Riga
80 80
70 70
60 60
50 50

40

30 A

20

10 Ao

0 T T T T T T T 0

Teatris  Kinoteatris ~ Opera Cirks Naktsklubs Zoologiskais Filharmonija ~ Muzejs
darzs

- J
Baze: Visi respondenti, N=1052, Respondenti Riga, N=338

Datu avots: "Kultliras patérina pétijums.” SIA ,Analitisko pétijumu un stratégiju laboratorija”, Latvijas Kultdrkapitala
fonds, Riga, 2007.

Jauniesu aktivitate

2008.gada realizéta jaunieSu (13-25 gadigo) aptauja liecina, ka aptuveni 1/3 jaunieSu ir vismaz vienreiz veikusi
brivpratigo darbu (57.attéls). 44% apgalvo, ka nekad nav veikusi brivpratigo darbu, bet vélétos to paméginat,
savukart 21% sniedz véertejumu, ka nav to darijusi un nekad ari nevélas stradat bez maksas. Batiski, ka tikai 1/5
apgalvo, ka nekad neko nedaritu bez samaksas, un lieldkai iedzivotaju iesaistei paSvaldibas teritorijas
sakopSana un dazadu socialu jautdjumu risinaSana noteikti bltu izmantojama jaunieSu iniciativa un gataviba

iesaistities brivpratiga darba aktivitatés.
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57.attéls.

4 Vaiesat veicis/ veikusi brivpratigo darbu? (%; 2008) h
Ja, padeja
gada laika
esmu un, ja
bds iespéja -
veikdu art
turpmak; 1 Ja, tikai vienu
Ja daruto reizi dzive; 12
regulari; 4
Navatbildes; 3
Nekad
nestradasu bez
atiidzibas; 21
N&, nekad, bet
Vélétos
paméginat; 44
- J

Baze: Visi respondenti, N=678 (vecuma no 13 Iidz 25 gadiem)
Datu avots: "Attieksme pret dallbu jaunatnes organizacijas." SKDS, 2008.gada

aprilis-augusts.
Interesanti, ka — lai gan visuma aktivitate veikt brivpratigo darbu ir augsta, tomér vairak organizéta forma nemt
dallbu kadas aktivitatés gatava ir pavisam neliela jaunieSu dala: tikai 11% apgalvo, ka jau Sobrid ir aktivi
iesaistijusies jaunatnes organizacijas un 1/4 ir tadu, kuri nav iesaistijusies, bet bltu gatavi to darit (58.attéls).
Savukart paréjie apgalvo, ka nav ieintereséti nemt dalibu $adas organizacijas.

58.attéls.
VaiJus batu ieintereséts/-taiesaistities kada no jaunatnes
organizacijam vai jauniesu iniciativu grupam? (%; 2008)
Ja, bet neesmu

dzirdéjis par

Aktivi iesaistos $adu iespéju;

jau Sobrid; 11 25

Nav atbildes; 2
Ng, nekad; 26
Sobrid né; 36
-

J/
Baze: Visi respondenti, N=678 (vecuma no 13 Iidz 25 gadiem)

Datu avots: "Attieksme pret dalibu jaunatnes organizacijas." SKDS, 2008.gada
aprilis-augusts.

Ka iemesli, kas traucé iesaistities jaunatnes organizacijas, jaunieSi visbiezak mingjusi laika trakumu (32%),
informacijas trikumu (23%) un citas svarigakas nodarbes (gimene, darbs, studijas, hobiji) (23%) (59.attéls).

Kopuma atbildes liecina, ka plasakas informéSanas un aktivizésanas kampanu rezultata jaunieSu varétu bat
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plasak aktivizejami sabiedriskam aktivitatém, lai gan janem véra, ka visai liela dala atsaucas uz laika trikumu un
citam svarigakam lietam, kuras ir batiskas barjeras lielakai sabiedriskajai aktivitatei. Tai pat laika japiebilst, ka
personiga laika sadalijums liela méra ir atkarigs arf no personigo prioritaSu izpratnes, tadé| viens no bitiskiem
ierosinajumiem bitu arT veikt jaunieSu vidd plasaku skaidroSanu gan par brivpratiga darba, gan dazadu jaunieSu
organizaciju darba batiskumu pasu jaunieSu mérku sasniegsana.

59.attéls.

Kas Jums trauce iesaistities brivpratiga darba un jaunatnes organizaciju
aktivitatés? (%; 2008)

Nav laika

Maz informacijas

Ir citas svarigakas lietas
(gimene, darbs, studijas, hobiji)

Neinteresé

Nevélas, negrib
Tuvuma nav tadu organizaciju
Par to nemaksa
Uznémibas trikums
Naviespéju
Navkompanjonu
Neviens nav piedavajis
Neuzskata par lietderigu
Navnaudas
Neinteresanti

Vecaki nelautu

Baze: Visi respondenti, N=678 (vecuma no 13 lidz 25 gadiem)
Piezime: Attélotas tikai tas atbildes, kuras min&jusi vismaz 1% respondentu.
Datu avots: "Attieksme pret dalibu jaunatnes organizacijas." SKDS, 2008.gada aprilis-augusts.

4.3. Rigas iedzivotaju dzives kvalitate

Faktori, kas ietekmé dzives kvalitati

Ka faktorus, kas visbatiskak ietekmé Rigas iedzivotaju dzives kvalitati salidzinosi bieZak tiek minéti — cenas
(94%), inflacija (91%), nodokli (86%), vides piesarnojums (79%) un nabadziba (75%) (60.attéls). Ja salidzina
Rigas iedzivotaju viedokli par bitiskakajiem dzives kvalitates faktoriem ar visas Latvijas vidgjiem raditajiem, tad
noverojams, ka galvaspilséta salidzinosi biezak ka dzives kvalitati ietekméjoSi faktori minés vides piesarnojums,
izgltibas iespéjas, nodokli un sabiedribas integracijas, savukart paréjie faktori ridziniekiem Skitusi tik pat batiski

ka citur Latvija dzivojoSajiem.
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60.attéls.

Cik liela méra sekojosi faktori ietekmé Jisu dzives kvalitati? (Drizak ietekmé+L.otiietekmé)
(%; 2007)
94

100 100
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/\\I\ —&— Riga
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o b <& \V/\\ .
60 53 60
N
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50 Ao " o 50
- 83 n el ol |
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30 N S— 57 60 ......... L 30
20 [ S— 47 ......... L 20
10 .................. L 10
0 T T T T T T T 0
Inflacija Vides Izghitibas Cenas Nodoki Klimata Nabadziba  Sabiedribas
piesarnojums  iespéjas parmainas integracia

Baze: Visi respondenti, N=809, Respondenti Riga, N=262

Datu avots: ,Zinojums par Latvijas iedzivotaju aptauju: ilgtspéjiga attistiba, vértibas un paradumi.” (Datu fails) SIA ,Analitisko

pétijumu un stratagiju laboratorija”, Riga, 2008.
Dzives kvalitati var ietekmét arT dazadi citi jautajumi, lietas, tadé| papildus jau minétajiem par btiskiem dzives
kvalitates ietekmes faktoriem izdalami ari tie jautajumi, problémas, kuras ka uztrauco$as nosauc iedzivotaji.
Rigas iedzivotaju absolltais vairakums apgalvo, ka vinus personigi uztrauc sekojosas lietas: cilvéku raditais
dabas piesarnojums (87%), tas, ka veselibu ietekmé& kimiskas vielas, kas atrodas ikdiena lietojamos produktos
(86%), gaisa piesarnojums (86%), pilsétu problemas (sastrégumi, piesarnojums, zalo zonu trakums) (83%), ka
arm transporta [idzeklu skaita pieaugums un problémas, kas ar to saistitas (80%) (61.attéls). Kopuma
novérojams, ka galvaspilsétas iedzivotajus dazadi jautajumi, problémas satrauc daudz vairak ka citur Latvija
dzivojoSos — Riga salidzino$i bieZak ka uztrauco$i jautajumi minéti: pilsétu problémas, transportlidzeklu skaita
pieaugums, genétiski modificétu $Unu izmantoSana lauksaimnieciba, lauksaimniecibas radtais piesarnojums,
gaisa piesarnojums un dabas resursu samazinaSanas. Ka redzams, vairuma gadijumu uztraucosas
iedzivotajiem Skiet dazadas lietas, kas saistitas ar globalajam izmainam ekologija, daba, apkartéja vide, ka art
ar urbanizaciju un tehnisko progresu saistiti jautajumi, kuri savukart ietekmé vidi un ekologiju. Nemot véra $adus
problému individualas aktualizacijas raditajus, noteikti bltu jaanalizé padzilinati ne tikai problému apzinasana,
bet ar personiska gataviba iesaistities to risinaana un dazadu ilgtspéjigas attistibas veicinoSu dzives veida

izpausmju sekmésana iedzivotaju vid.
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61.attéls.

4 Vai Jiis uztrauc sekojosas lietas? (Ja, uztrauc) (%; 2008) h
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Baze: Visi respondenti, N=809, Respondenti Riga, N=262

Datu avots: ,Zinojums par Latvijas iedzivotaju aptauju: ilgtspéjiga attistiba, vértibas un paradumi.” (Datu fails) SIA ,Analitisko pétjumu un
stratégiju laboratorija”, Riga, 2008.

1. Klimata izmainas

2. Tas, ka izzid dazadas augu un dzivnieku sugas

3. Cilvéku radttais dabas piesamojums (ezeros, upés,
gruntstdenos)

4. Lauksaimniecibas raditais piesarmojums

5. Genétiski modificétu $inu izmantoS$ana
lauksaimnieciba

6. Tas, ka veselibu ietekmé kimiskas vielas, kas
atrodas ikdiena lietojamos produktos

lespéjas realizét savas intereses, vajadzibas

7. Gaisa piesamojums

8. Depresija sabiedriba

9. Pilsétu problémas (sastrégumi, piesarnojums, zalo
zonu trikums)

10. Dabas resursu samazinaSanas

11. PieaugoSais atkritumu daudzums

12. AptaukoSanas iedzivotaju vidd

13. Transportlidzeklu skaita pieaugums un ta raditas
sekas

Veértéjot dazadas iespéjas sava dzivesvieta, Rigas iedzivotaji visuma bijusi skeptiskaki ka citos Latvijas regionos

dzivojoSie. Vienigais aspekts, kura galvaspilsétas iedzivotaji ir nedaudz biezak sniegusi pozitivus novértejumus

ir iespéjas nokartot formalitates, lai sanemtu socialo palidzibu no valsts, pa$valdibas (62.attéls). Tikmér pargjos

izdalttajos aspektos Rigas iedzivotaji savas iespéjas vertéjusi pat zemak ka Latvija vidéji. Riga dzivojoSie retak

ka Latvija videji pozitivi vertgjusi savas iespéjas atrast lidzeklus arstéSanas vajadzibam (operacijam u.tml.),

atrast dzivesvietu, noirét majokli, iespéjas turpinat izglitiou (iegit augstaka limena izglitibu), k& ari iespéjas

atrast darbu.
62.attéls.
JaJums bitu nepiecieSams, cik viegli vai grati Jums batu atrisinat $adus jautadjumus? (Tas nesagadatu nekadas
grutibas+Tas sagadatu nelielas gratibas) (%; 2005)
50,0 50,0
43 44 VISI  —e— Rigas iedzivotaji
40,0 N /\ 40,0
V \/
33 34
30,0 8 / 30,0
a7 0 /
20,0 39 | 38 20,0
33 34 4
10,0 18 10,0
0,0 0,0

Atrast dzivesvietu, noirét Atrast darbu
majokli tiesTbas tiesa sanemtu socido palidzbu  vajadzibam (operécijai

no valsts/padvaldibas u.tml)

Aizstavétsavas intereses/ Nokartot formalitates, lai Atrast lldzekus arstéSanasSakt savu uznémejdarbibu Turpinat izglitcties (iegtt
augstaka [Tmena izgltibu)

-
Baze: Visi respondenti, N=735; Respondenti Riga, N=312
Datu avots: ,Latvija. Parskats par tautas attistibu 2004/2005. Ricibspéja regionos.” (Datu fails) Socialo un politisko pétfjumu institats, Riga, 2005.
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ledzivotaju paradumi ilgtspéjigas attistibas aspekta

Nemot véra, ka par arvien batiskaku ricibpolitikas aspektu klust ilgtspéja, ari Rigas iedzivotaju mérka grupa ir
svarigi analizét iedzivotaju gatavibu ilgtspéjigam dzives veidam un ilgtspéjas vértibu akceptéSanai. Pagaidam
§ada aspekta pieejams maz pétijumu datu, tomér ieskatam noderigu informaciju sniedz 2008.gada Latvijas
ilgtspéjigas attistibas stratégijas izstrades ietvaros veiktais iedzivotaju vértibu pétijums. Visuma galvaspilsétas
iedzivotaju uzskati un attieksmes ir salidzino$i biezak ilgtspéjas vertibam atbilstoSas neka citur Latvija, tomér ari
dazadi ilgtspéjai pretéji uzskati ridziniekiem nereti ir vairak raksturigi. Pieméram, Rigas iedzivotaji salidzinosi
biezak ka iedzivotaji Latvija kopuma apgalvo, ka ikdiena doma par to, kada bls dzive nakotné un censas
attiecigi rikoties, ka pat ja briesmas draud péc |oti daudziem gadiem, bridinajumi par tam janem véra jau Sodien,
ka arT ka, lai nakotné ietu labak, vini ir ar mieru ziedot savu pasreiz€jo laimi un labklajibu, bet tai pat laika biezak
ka videji Latvija noverté, ka ignoré bridinajumus par nakotné gaidamam problémam, jo uzskata, ka tas
atrisinasies pirms bas noticis |aunakais, ka arT — nevélamas sekas nakotné varés novérst vélak, tapéc nevajag

Sodien no kaut ka atteikties vai kaut ko upurét (63.attéls).

63.attéls.

4 Par katru no talak minétajiem apgalvojumiem, lidzu, pasakiet, cik liela sekojoSas pardomas un h

rictbas ir Jums raksturigas? (%; 2007)
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90 & Riga 90
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Baze: Visi respondenti, N=809, Respondenti Riga, N=262
Datu avots: ,Zinojums par Latvijas iedzivotaju aptauju: ilgtspéjiga attistiba, vértibas un paradumi.” (Datu fails) SIA ,Analitisko pé&tijumu un stratégiju
laboratorija”, Riga, 2008.

1. Ikdiena domaju par to, kada bads dzive nakotné un ceno$os attiecigi rikoties

2. Biezi daru ko tadu, kam rezultats bds redzams tikai péc ilgiem gadiem

3. Ta ka nakotne pati par sevi parlpésies, daru tikai to, kas nepiecieSams Sodienas vajadzibu apmierinaSanai

4. Daru tikai to, kur redzams atrs rezultats (tas ir dienu vai nedélu jautajums)

5. Izveloties kaut ko darit vai nedartt, galvenais, ko nemu véra, ir manas értibas

6. Lai nakotné man ietu labak, esmu ar mieru ziedot savu pasreiz&jo laimi un labklajibu

7. Pat ja briesmas draud péc |oti daudziem gadiem, bridinajumi par tam janem véra jau Sodien

8. Nav jarékinas ar nelielam sekam uzreiz, bet lielakam $is darbibas sekam nakotné

9. Ignoréju bridinajumus par nakotné gaidamam problémam, jo uzskatu, ka tas atrisinasies pirms bas noticis |aunakais
10. Nevelamas sekas nakotné varés novérst vélak, tapéc nevajag Sodien no kaut ka atteikties vai kaut ko upurét
11. Par nakotnes problémam es partipéSos vélak, Sodien daru tikai to, kas nepiecieSams uzreiz

12. Tie darbi, kuriem ir konkréti rezultati, man ir svarigaki neka darbi, kuru rezultati bas vélak

4.4. Rigas pilsétas un priekspilsétu publiska telpa

Pozitivie un negativie pilsétvides aspekti

Ka lietas, kas visvairak iepriecina Riga, galvaspilsétas iedzivotaji identificé Vecrigu (65%) un Rigas darzus un
parkus (45%) (64.attéls). SalidzinoSi biezi tiek minéta ari kultliras vide (23%) un izklaides iespéjas (22%).
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Interesanti, ka vienlaikus citos pétijumos darzu, parku, zalo zonu nesakoptiba minéts ka viens no vélamajiem

uzlabojumiem pilsétvidé. Tapat Sie dati |auj identificét tos dzives kvalitates un dzives vides faktorus, kuri

galvaspilsétu padara par pievilcigu dzives vietu — salidzinot ar citam pilsétam Latvija, Riga ir vairak kultdras un

izklaides iespéju, iespéjas iegt labu izglitibu, atrast labu darbu, ka arT labi iepirkties.

64.attéls.

-

o

Kas Jis visvairak iepriecina Riga? (%; 2004)

Vecriga

Darzi un parki

Kultdras vide

Izklaides iespéjas

lespéja iegit labu izglitibu
lespéja atrast labu darbu
lespéja labi iepirkties
Ridzinieki

Cits

Crati pateikt

Baze: Visi respondenti, N=634

Datu avots: "Es daru Rigu - Cilveks", TNS Latvija/ Baltic data house, Riga, 2004.

Savukart ka lietas, kas visvairdk sadusmo, pilsétnieki nosauc — publisko tualeSu trikumu (38%), parpilditu

sabiedrisko transportu (34%), ziema netiritas ielas (32%) un Rigas domes ierédnu neieinteresétibu (31%)

(65.attéls). Nedaudz retak minats, tomér 1/5 Rigas iedzivotaju par lietu, kas sadusmo identifica ari dardzibu. Sts

minétas lietas, acimredzot, ir tas, ar kuram pilséta dzivojoSajiem ir liela méra jasamierinas, lai bauditu arf

galvaspilsétas sniegtas priekSrocibas. Japiebilst gan, ka Sie dati raksturo situaciju pirms Cetriem gadiem, tadé|

kalpo par labu atskaites punktu lidz Sim padaritajam un, ka bls redzams turpmakajos datos, dala problému ir

tikuSas vairak vai mazak veiksmigi risinatas, bet dala joprojam pilsétniekiem Skiet tik pat aktualas ka ieprieks.

65.attels.

-
Kas Jiis visvairak sadusmo Riga? (%; 2004)

Publisko tualeSu trakums
Parpildits sabiedriskais transports

Ziema netiritas ielas

Rigas domes ierédnu
neieinteresétiba

Dardziba

Informativo norazu trikums

Netiriba, nesakoptiba, grafiti
ZIm&jumi uz sienam

Cits

Crati pateikt

o

Baze: Visi respondenti, N=634
Datu avots: "Es daru Rigu - Cilveks", TNS Latvija/ Baltic data house, Riga, 2004.
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Vértejot jau paveikto un to, k& mainas situacija pilséta, Rigas iedzivotaji 2008.gada ka jomas, kuras saskata
uzlabojumus visbiezak identificgjusi — satiksmes uzlaboSanas (27%), vides jautajumi (18%) un pilsétas
labiekartosana (17%) (66.attéls). Lidz ar to iespéjams liela méra apgalvot, ka paSvaldiba ir aktivi stradajusi tiesi
pie to jautajumu risinaSanas, kurus dazadas aptaujas, pétijumos iedzivotdji izvirzijusi ka batiskus un risinamus.
Salidzinot ar 2007.gada aptaujas rezultatiem, novérojams, ka ridzinieki retdk min&jusi dazadas pozitivas lietas,
kuras noverojusi pilsétas attistiba, vienlaikus ievérojami pieaugot to Tpatsvaram, kuri apgalvo, ka nav bijusas
‘labas lietas’ — 2007.gada Sadi apgalvoja 5%, bet 2008.gada - jau 14% iedzivotaju. To gan nevar viennozimigi
interpretét ka pasvaldibas darba pasliktinaSanos, jo tik pat iesp&jams, ka vértéjumus par redli veiktajiem
darbiem ietekmé kopéja attiecksmes maina pret padvaldibu (téla pasliktinasanas).
66.attéls.

Ladzu, nosauciet 3 'labas lietas' - panakumus, situacijas uzlabosanos kadas
jomas, ko Jus esat novérojis Riga pedéja gada laika. (%; 2008)

Satiksmes uzlabo$ana

Vides jautajumi

Pilsétas labiekartosana

Kultdras jautajumi

Sabiedriska kartiba un drosiba
Tirdzniectba, pakalpojumi

Socialie jautajumi

Ar padvaldibas darbu saistiti jautajumi
Labklajibas jautajumi

Majoki

Tarisms

Sporta jautajumi

Izgitibas jautajumi

Nodarbinatiba

Informécijas telpa

Veselibas apripe

Komunalie pakalpojumi

Bérni, vinu briva laika pavadianas iespéjas

Nav 'labo lietu’

Griti pateikt/ Nav atbildes

Baze: Visi respondenti, N=2000

Piezime: Attélotas tikai tas atbildes, kuras nosaukusi vismaz 1% respondentu.

Datu avots: ,Rigas iedzivotaju apmierinatibas ar paSvaldibu indikatori.” SKDS, Riga, 2008.gada aprilis-

maijs.
Aplukojot izvérstas atbildes katra no atbilzu grupam (19.tabula), redzams, ka salidzinoSi biezak minéti
uzlabojumi sekojosas jomas: sabiedriskais transports, pilsétas tiriba un sakoptiba, ielu stavoklis un remonts, tiltu
celtnieciba, parki, zalas zonas. Sis ir tas konkrétas jomas, kuras pilsétnieki ir saskatijusi pasvaldibas ieguldito

darbu un situacijas uzlabo$anos.
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19.tabula.
‘Labas lietas’ — panakumi, situacijas uzlaboSanas Riga: Atbilzu izvérsums

Jomal/ sféral nozare I\_Ili?eéanas
biezums (%)
Satiksmes uzlaboSana 27
Sabiedriskais transports

lelu stavoklis, remonts
Tiltu celtniectba
Vides jautajumi
Pilsétas tiriha, sakoptiba
Parki, zalas zonas pilséta
Vide
Pilsétas labiekartoSana
Bivnieciba
Grausti, maju remonts
Bérnu laukumu iertko$ana
Kultaras jautajumi
Dazadi pasakumi
Bibliotekas, kultras iestazu celtnieciba
Kultdras dzive
Sabiedriska kartiba un droSiba
Sabiedriska karttba un drosiba
Policijas darbs
Sabiedriskas kartibas noteikumi (smékéana, dzerSana, sédéSana zaliena)
Baze: Visi respondenti, N=2000

Piezime: Attélotas tikai tas atbilzu grupas, kuras nosaukusi vismaz 5% respondentu un katra grupa attélotas tris vishiezak
minétas konkrétas atbildes.

Datu avots: Rigas iedzivotaju apmierinatibas ar paSvaldibu indikatori.” SKDS, Riga, 2008.gada aprilis-maijs.

—x—xmowmmmsm-hm:“mouaa‘ooooo:‘

Veértejot dazadus pilsétvides faktorus, iedzivotaji salidzinosi biezak paudusi apmierinatibu ar trokSnu limeni sava
mikrorajona nakii (70% apmierinato), zalo zonu, parku un skvéru daudzumu un kvalitati pilséta (69%), trokSnu
[Tmeni sava mikrorajona diena (68%), savukart salidzino$i bieZak negativi novértejumi sanemti par dzerama
udens kvalitati (36% negativu vértéjumu) un teritorijas tiribu pilséta (35%) (67.attéls). Lai gan pozitivo vértéjumu

Tpatsvars ir lielaks visas vertéjumu kategorijas, tomér salidzinosi liels ir arT negativo vértgjumu skaits katra no

kategorijam.
67.attéls.
4 o ) . N\
Cik apmierinats Jis esat ar vides kvalitati pilséta?
(%; 2008)
m Neapmierina B Apmierina
Trok3nu limenis Jusu mikrorajona naktt 31 70
Dabas vides (zalo zonu, parku, skvéru u.tml.) daudzums
" 29 69
un kvalitate
Trok3nu limenis Jasu mikrorajona diena 29 68
Gaisa kvalitate Jusu mikrorajona 31 64
Teritorijas tiriba pilséta 35 60
Dzerama Gdens kvalitate Jasu dzivesvieta 36 57
- J

Baze: Visi respondenti, N=2000
Datu avots: ,Rigas iedzivotaju apmierinatibas ar pasvaldibu indikatori.” SKDS, Riga, 2008.gada aprilis-maijs.
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Ar trokSnu limeni diena un nakii salidzinoSi biezak neapmierinati bijusi Centra rajona un Latgales priekSpilsétas
iedzivotaji, kamér apmierinatakie — Zemgales priekSpilsétas un Kurzemes rajona iedzivotaji. Centra rajona un
Latgales priekSpilséta dzivojoSie bijusi arT biezak neapmierinati ar gaisa kvalitati mikrorajona. Savukart ar
dzerama Udens kvalitati salidzino$i biezak neapmierinati bijusi Vidzemes priek3pilsétas un Ziemelu rajona
iedzivotaji.

Runajot par Rigas un mikrorajonu apbaves kvalitati, iedzivotaju viedoklis nav viennozimigs — tikai nedaudz
lielaks Tpatsvars ridzinieku novérte, ka vinus apmierina kvalitate Riga kopuma un sava mikrorajona (68.attéls).
Tomér salidzino$i ieverojams ir arm to Tpatsvars, kuri paudusi neapmierinatibu: 38% nav apmierinati ar
apbaveétas vides kvalitati Riga kopuma un veél vairak — 42% - nav apmierinati ar apbivétas vides kvalitati
mikrorajonos. Mikrorajonu griezuma novérojams, ka salidzinosi vairak apmierinato ar apbavétas vides kvalitati ir

Vidzemes un Zemgales priek3pilséta, kamér paréjos mikrorajonos dzivojoSie biezak bijusi neapmierinati.

68.attéls.
4 o o L _ . N\
Cik apmierinats Jus esat ar apbuveétas vides kvalitati Riga kopumaun Jisu
mikrorajona? (%; 2008)
m Neapmierina M Apmierina

Apbuvétas vides kvalitate Riga kopuma 38 52

Apbiveétas vides kvalitate mikrorajona 42 52
- J

Baze: Visi respondenti, N=2000
Datu avots: ,Rigas iedzivotaju apmierinatibas ar paSvaldibu indikatori.” SKDS, Riga, 2008.gada aprilis-maijs.

Absolitais vairakums Rigas iedzivotaju par |oti batisku jautajumu novérté gaisa piesarnojumu — 73% tas Skiet
loti batisks un vél 21% - vid&ji batisks jautajums (69.attéls).
69.attéls.

Cik btisks jautajums Jums Skiet gaisa piesarnojums Rigas
pilséta? (%; 2007)

Griti novértet;

4
Nebditisks (1-
3);2
Lofi btisks (8-
10);73
Videji butisks
(4-7);21
)

-
Baze: Visi respondenti, N=801
Datu avots: "Zemas gridas tramvajs. Rigas iedzivotaji. Galvenie secinajumi un
grafiska atskaite." Nikolo grupa, Riga, 2007.
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Kopuma 63% iedzivotaju Rigas centra gaisa piesarnojumu vérté ka loti lielu un vél 31% - ka vidgji lielu

(70.attéls). Tikai 1% pilsétnieku piesarnojumu uzskata par niecigu. Sie dati liecina — lai gan gaisa piesarojums

nav primara probléma, kadu Rigas iedzivotaji saskata ikdienas dzive, tomér absolltais vairakums ir kopuma

parliecinati, ka gaisa piesamojums ir pilséta bitiska probléma, kurai nepiecieams risingjums. Sada aspekta

vertgjot — gaisa piesarnojuma mazinasana varétu bit iedzivotajiem pienemams arguments dazadiem satiksmes

optimizacijas risinajumiem, kuri parasti prasa lielus ieguldijumus un tadé| bieZi vien neizpelnas iedzivotaju

atzinibu.

70.attéls.

N

Ka Jus vértejat gaisa piesarnojumu Rigas centra? (%; 2007)

Grti novertét;
5
Nebatisks (1-
31 \
Vidgji batisks
(4-7); 31

| ofi btisks (8-
10);63

/

Baze: Visi respondenti, N=801. Datu avots: "Zemas gridas tramvajs. Rigas
iedzivotaji. Galvenie secinajumi un grafiska atskaite." Nikolo grupa, Riga, 2007.

Viens no batiskiem sakoptas un droSas pilsétvides faktoriem ir ari apgaismojums, tadé| 2008.gada realizéta

Rigas iedzivotaju aptauja respondenti tika Iugti novertét Sada aspekta Rigas centralo dalu. Kopuma 68%

iedzivotaju novértejusi, ka ir apmierinati ar Rigas centralas dalas apgaismojumu, bet 10% bijusi neapmierinati

(71.attels). Japiebilst gan, ka Centra rajona iedzivotaji 16% gadijumu paudusi neapmierinatibu ar to, ka

izgaismota Rigas centrala dala.

71.attéls.

Vs

Cik liela méra Jus esat apmierinats ar to, ka diennakts
tumsaja laika ir izgaismota Rigas centrala dala? (%; 2008)

PilnTgi
apmierinats; 21

Grati pateikt/
Nav atbildes;
22 Drizak
apmierinats; 47
PilnTgi
neapmierinats;
1 Drizak
neapmierinats;

9

Baze: Visi respondenti, N=754. Datu avots: "Rigas iedzivotaju aptaujas par Rigas
domi intereséjoSiem jautajumiem rezultati." SKDS, 2008.gada janijs.

66



Viens no publiskas telpas elementiem ir ari ielu tirdznieciba. 2008.gada pétijuma dati liecina, ka kopuma
ridzinieki ir apmierinati ar to, ka notiek ielu tirdznieciba pasvaldibas speciali noraditajas un iekartotajas vietas
(Vecriga, Stacijas laukuma, Mezaparka, mikrorajonos u.tml.): visapmierinatakie pilsétas iedzivotaji ir ar to, ka
notiek ziedu tirdznieciba (88% apmierinati), preses izdevumu tirdznieciba (80%) un sald&juma, bezalkoholisko
dzérienu tirdznieciba (79%) (72.attéls). Savukart salidzinoSi vairak neapmierinatibas pausts par to, ka notiek
kvasa un alus no cisternam (mucam) tirdznieciba (33% neapmierinato), karsto uzkodu no specialam iekartam
tirdznieciba (25%), savvalas ogu, sénu un riekstu tirdznieciba (24%) un paSu izaudzéto auglu, darzenu, ogu,
stadu un déstu tirdzniectba (23%).

72.attéls.

4 N\
Cikliela méra Jus esat apmierinats ar to, ka kopuma notiek ielu tirdznieciba pasvaldibas speciali

noraditajas un iekartotajas publiskajas vietas? (%; 2008)

= Neapmierina = Apmierina

Ziedu tirdzniectba

Preses izdevumu tirdznieciba

Sald&jumu, bezalkoholisko dzérienu tirdznieciba

Pasu izgatavoto makslas priekSmetu un lietiskas makslas un
dailamatniecibas izstradajumu tirdznieciba

Gramatu tirdznieciba

Pasu izaudzétu auglu, darzenu, ogu, stddu un déstu tirdznieciba 23

Sawvalas ogu, sénu un riekstu tirdznieciba 24

25

Karsto uzkodu no specialam iekartam tirdznieciba

Kvasa un alu no cisternam tirdznieciba 33

-
Baze: Visi respondenti, N=754
Datu avots: "Rigas iedzivotaju aptaujas par Rigas domi interesgjoSiem jautajumiem rezultati." SKDS, 2008.gada maijs-junijs.

Pétijuma dati |auj arT identificet iemeslus, kadé| pilsétnieki ir pauduSi neapmierinatibu ar ielu tirdzniecibu.
Visbiezak ka neapmierinatibas iemesls noradits tirdzniecibas vietu higiéniski sanitarais stavoklis (33%),
tirdzniecibas vietu atraSanas vietas (24%) un apkalpo$anas kultlira (23%) (73.attéls). Interesanti, ka tikai 29%

aptaujato ir apgalvojusi, ka vinus viss apmierina $adas tirdzniecibas vietas.
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73.attéls.

Kas Jiis neapmierina, runajot par tirdzniecibu pasvaldibas speciali
noraditajas un iekartotajas publiskajas vietas? (%; 2008)

Tirdzniectbas vietu higiéniski

sanitarais stavoklis 3

Tirdzniecibas vietu atra$anas
vietas

ApkalpoSanas kultira 23

Tirdzniectbas vietu

noforméjums/ dizains 2

Pre¢u piedavajums 17

Viss apmierina 29

Griti pateikt/ Nav atbildes 9

Baze: Visi respondenti, N=754
Datu avots: "Rigas iedzivotaju aptaujas par Rigas domi intereséjoSiem jautdjumiem rezultati." SKDS,
2008.gada maijs-janijs.

Detalizeti pétijumi par dazadiem Rigas priekSpilsétu pilsétvides aspektiem [idz Sim nav veikti, bet atseviski

pétijumu dati ir pieejami par Latgales priekSpilsétu, kur laika posma no 2004.Iidz 2006.gadam realizéti vairaki

pétijumi, kas cita starpa analizé arT pilsétvides jautajumus. 2004.gada Maskavas forStaté realizéta aptauja |auj

identificét tos aspektus, kadus 3T rajona iedzivotaji saskata ka problematiskus sava dzives vieta un kadus

uzlabojumus vélgjusies sagaidit. Kopuma dati liecina, ka vairakums Maskavas forStates iedzivotaju savu

dzivojamo rajonu novért&jusi ka nedroSu un pat kriminalu: 71% apgalvo, ka apkartne ir kriminali nedrosa, 52%

noverté, ka apkartne ir nepietiekami izgaismota, 34% noverte, ka apkartne ir nekopta, bet 28% - ka skala

(74 .attéls).

74.attéls.

lemesli, kadé] Maskavas forstates apkartnes kvalitati vérté negativi.
(%; 2004)

Apkartne ir kriminali nedro3a 71

Apkartne ir nepietiekami apgaismota 52

Apkartne ir nekopta 34

Apkartne ir skala 28

Majai ir krasns apkure 20

Tualete ir pagalma vai kapnu telpa 17

(N
Baze: Respondenti, kuri Maskavas forstates apkartni novérté negativi
Datu avots: "ledzivotaju aptauja. Pétljuma atskaite." LU Socialo zinatnu fakultate, Riga, 2004.
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Konkrétais pétijums lauj analizet ari pozitivos Latgales priekSpilsétas aspektus, kurus bitu vérts izkopt un izcelt,
veidojot ne tikai Rigas centra publisko télu, bet arT priekSpilsétu télu. Ka liecina pétijuma dati, tad Latgales
priekSpilsétas iedzivotaju skatijuma batiskakas izcelamas Tpasibas/ lietas ir: Tpasa priekSpilsétas aura (16%),
savdabiga arhitektura, veca koka apbive (7%) un érta satiksme ar centru (5%) (75.attéls). Vel precizaku ieskatu
butiskakajas Maskavas forstates priekSrocibas dod atbildes uz jautajumu, kadas no Si rajona raksturigakajam
Tpasibam bitu saglabajamas — 51% iedzivotaju novérté, ka jasaglaba ielu bruga segums, 32% vélas, lai tiktu
saglabatas koka ekas, 28% - 1-2 stavu apbuve, bet 9% - ar necaurredzamiem zogiem norobezoti pagalmi.
75.attéls.

Maskavas forstates pozitivo aspektu raksturojums.
(%; 2004)

Ipasa aura

I

Savdabiga arhitektdra, veca koka apbive

I I
~

Netalu no pilsétas centra, érta satiksme

(S}

Tradicijam bagata vésture

Parki un apstadijumi

LL]

Baze: Visi respondenti, N=1866

Datu avots: "ledzivotaju aptauja. Pétljuma atskaite." LU Socialo zinatnu fakultate, Riga, 2004.
Sie noteikti biitu tie aspekti, kas biitu izcelami un akcent&jami, runajot par Latgales priekspilsétu. Rigas ka
kultdras un arhitektdras pilsétas téla veidoSanai vélams analizét arf citu pilsétas rajonu un priek3pilsétu bitiskas
priekSrocibas, savdabigos aspektus, kas autu, pieméram, tlristus piesaistit ne tikai pilsétas centram, bet art

vietam arpus centra.

Pilsétvides uzlabojumu vélmes

2001.gada projekta ,Atstasim Rigu saviem bérniem!” ietvaros tika veikts pétijums, cita starpa uzdodot art
jautajumu tieSi par Rigas centru, proti, kuras lietas nakotné Rigas centra gribétu, bet kuras — negribétu redzét.
Rezultati liecina, ka vairakums Rigas iedzivotaju Rigas centra labprat redzétu zalus parkus ar soliniem, klusiem
nostdriem un bérnu laukumiem (86%), plasas kulttras izklaides iespéjas (kultdras pieminekli, muzeji, galerijas,
bibliotekas, teatri u.c.) (75%) un mazus veikalinus ielas (56%), savukart noteikti nevélétos redzet —
autostavvietas (75%), spélu zales, kazino (71%) un apjomigus lielveikalus, tirdzniecibas un izklaides centrus
(62%) (76.attels).
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76.attéls.

Ludzu, atziméjiet lietas, kuras Jus vélétos nakotné redzet Rigas centra un kuras -
nevélétos? (%; 2001)

B Nevélas redzét W Vélas redzet

Zali parki ar soliniem, klusiem nostdriem, bérnu
laukumiem

Pla3as kultlras izklaides iespéjas

Mazi veikalini pilsétas ielas

Darba un macibu vietas

Viesnicsa, kafejnicas, restorani, klubi

PlaSas sporta izklaides iespéjas

Apjomigi lielveikali, tirdzniectbas un izklaides centri

MajoKi Rigas centra

Autostawietas

Spélu zales, kazino

AN
Baze: Visi respondenti, N=1162
Datu avots: "Atstdsim Rigu saviem bérniem! Sabiedribas iesaistiSana Rigas vésturiska centra nakotnes attistibas vizijas veidoSana."
Sabiedriskas politikas institdts, Riga, 2001.

Salidzinasanai ar Sodien aktualakajam Rigas iedzivotaju problémam noderigi ir 2004.gada realizétas aptaujas
dati, kura tika vaicats, kadus konkrétus darbus iedzivotaji veiktu, ja klGtu par ‘Rigas méru’. Visbiezak minétas
darbibas sféras ir publiskas telpas, vides iekartoSana (14%), dazadas ar iedzivotajiem saistitas darbibas
(biezaka komunikacija, maznodroSinato problému risinasana u.tml.) (10%), ekonomika un finanses (10%), ka art
ar satiksmi saistitu jautadjumu risinaSana (9%) (77.attéls). Ka bus redzams no talak sniegtajiem datiem, tad
visuma lidzigs aktualitaSu saraksts iedzivotajiem ir arf 2008.gada, kas liecina, ka identificétie problémjautajumi

nav pilniba atrisinati un atseviSkos gadijumos pat ir saasinajusies (ka satiksmes jautajumi).
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77.attéls.

Kas biitu pirmais darbs, ko Jus daritu, ja klitu par Rigas méru? (%; 2004)

PUBLISKA TELPA, VIDES IEKARTOSANA
Sakoptu vidi/zalo zonu

Sakartotu pilsétu

Sakoptu Rigas nomales/mikrorgonus
Savestu kartiba vésturisko centru
Popularizétu Rigas télupasaulé

CILVEKI, SABIEDRIBA

Risinatu maznodrosinato un bému jautajums
Runatu ar Rigas iedzivotajiem

Palielinatu pabalstus pensionariem
Palielinatu visiem algas

Nodarbinatu bezpajumtniekus/bezdarbniekus
EKONOMIKA, FINANSES, ATTISTIBA
Uzlabotu iedzivotaju labklajibu

Atlaistu Rigas Domi

Pardalitu budzetu

Radit jaunas darba vietas

Risinatu jaunatnes jautjums/fizgitibas sisttma
TRANSPORTS

Sakartotu transporta plismu

Uzlabotu sabiedrisko transportu

Aizliegtu transportu Vecriga

MAJOKLIS, BUVNIECIBA

Atjaunotu vecas majas

Celtu jaunus dzivous

lerobezotu celtniecibu Vecriga

Nojauktu graustus

KARTIBA/ LIKUMDOSANA/DROSIBA
Nodrosinatu lielakudro$ibu uz ielam
Atceltu alkohola ierobeZoSanas likumu
Sakartotu likumdoSanu

CELI, IETVES, APGAISMOJUMS
Sakartotu ielas, celus un celu infrastrukttn
ATPUTAS, IZKLAIDES VIETAS
lerTkot/sakopt bérnu atpatas vietas/ spé|u laukumus
Rikotu vairak pasakumus

lerTkotu vairak atpitas vietas

TEHNISKA INFRASTRUKTURA
CITAATBILDE

Izveidotu labu komandu

NAV KONKRETULIETU

-
Baze: Visi respondenti, N=634
Piezime: Attéla att€lotas visas atbilzu grupas un tikai tas konkrétas atbildes, kuras parsniedz 1% robezu.
Datu avots: "Es daru Rigu - Cilveks", TNS Latvija/ Baltic data house, Riga, 2004.

ArT 2004.gada realizéts pétijums analizé datus par to, kadus uzlabojumus iedzivotaji vélétos, lai tiktu veikti Riga
kopuma, sava mikrorajona un sava iela. Ka redzams (78.attéls) Riga kopuma iedzivotaji visbieZak izteikusi
vélmi redzeét lielaku sakoptibu, tiribu (7%), kamér sava iela bieZzaka velme ir celu seguma atjauno$ana, bet
mikrorajond — celu seguma atjauno$ana un bérnu sporta un spélu laukumu izveide. Tapat novérojams, ka
attiectba uz savu ielu salidzino$i bieZi izteikta vélme, lai tiktu uzlabots apgaismojums un izveidotas vai

atjaunotas ietves.
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78.attéls.

Ve
Ko vélétos mainit sava iela/ sava mikrorajonal Riga kopuma? (%; 2004)
25 25
A Riga kopuma —— Sava mikrorajona —&— Savaiela
20 / \ 20
15 / \ 15
10 1 \ 10
7% A 5
7 5 3 3
0 T T T T . T g T : T 2 T 2 T T 1 T T T T T T T T T 0
1. 2 3 4 5 6. 7. 8 9 10 11. 12 13. 14 15 16. 17. 18. 19. 20.
.

Baze: Visi respondenti, N=7517

Datu avots: "Es daru Rigu - Pasta kartinas", TNS Latvija/ Baltic data house, Riga, 2004.

1. Sakoptaku, tiraku

2. Atjaunot celus, celu segumu

3. Vairak zali, zalumus, apstadijumus

4. Vairak parkus, kokus

5. Nojaukt vecas, sabruku$as, izdemolétas majas

6. Sakopt zalo zonu

7. Izveidot bérnu sporta laukumu, spélu laukumus

8. Sodrt sunu saimniekus, kuri nenovac aiz suniem uz ielam
9. Vairak atpatas solinus

10. Vairak miskastes

11. Uzlabot apgaismojumu
12.1zveidot/ atjaunot ietves

13. Noasfaltét ielu

14. Sakopt pagalmus

15. leviest, sakartot gajéju celinus
16. Uzlabot atkritumu savakSanu
17. Atjaunot majas

18. Apzalumojumus

19. Vairak luksoforus

20. Savest kartiba notektdenu kanalizaciju

2008.gada pétijums ka pilsétniekiem aktualakas pilsétvides problémas identificé: satiksmes uzlaboSana (43%),

dzives dardziba (30%), pilsétas labiekartoSana (19%) un socialie jautajumi (17%) (79.attéls). Tapat salidzinosi

bieZi iedzivotaji par neatliekami risindmiem uzskata vides jautajumus (16%), sabiedriskas kartibas un dro$ibas

jautajumus (14%), ka arT izglttibas jautajumus (10%). Ja Sos datus salidzina ar gadu iepriek$ novérotajiem, tad

secinams, ka pédeja gada laika iedzivotajiem aktualaki kluvusi dzives dardzibas (pieaugums par 5%), pilsétas

labiekartoSanas (pieaugums 4%) un socialie (pieaugums 4%) jautajumi, savukart mazak aktuali ir sabiedriskas

kartibas un dro$ibas (kritums par 4%) jautajumi.
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79.attéls.

Nosauciet, lidzu, tris problémas, kuras Riga, Jiisuprat, bitu jarisina pirmam kartam? /
Lidzu, nosauciet 3 'labas lietas' - panakumus, situacijas uzlabosanos kadas jomas, ko
Jis esat noveérojis Riga pédéja gada laika? (%; 2008)

Satiksmes uzlabo$ana 4

Dzives dardziba

Pilsétas labiekartosana W |r risindmas

Socilie jautajumi Ir uzlabojusas
Vides jautajumi

Sabiedriska kartiba un drosiba

Izglitibas jautajumi

Ar padvaldibas darbu saistiti jautajumi
MajoKii

Veselibas apripe

Bérni, vinu briva laika pavadiSanas iespéjas
Nodarbinatiba

Kultaras jautajumi

Ekonomikas attistiba

Komunalie pakalpojumi

Tirdznieciba, pakalpojumi

Sporta jautajumi

Tdrisms

Azartspélu vietas

Nodoklu jautajumu risindSana

Nacionalas attiecibas

Cita atbilde

Griti pateikt/ Nav atbildes

Baze: Visi respondenti, N=2000

Piezime: Attélotas tikai tas atbildes, kuras min&jusi vismaz 1% respondentu.

Datu avots: ,Rigas iedzivotaju apmierinatibas ar pasvaldibu indikatori.” SKDS, Riga, 2008.gada aprilis-maijs.
Ja salidzina pilsétnieku minétas atbildes par to, kadi jautajumi bltu neatliekami risinami un kuros pédéja gada
laika ir tikusi novéroti uzlabojumi, tad redzams (79.attéls), ka pasvaldiba visuma veiksmigi ir reagéjusi uz
iedzivotaju paustajam vélmém pilsétas labiekartosanas, vides jautdjumu un satiksmes uzlabo$anas joma (lai
gan japiebilst, ka satiksmes uzlaboSanas joma lielaks tomér ir to Tpatsvars, kuri to min ka risinamu jomu neka to,
kuri ir novérojusi taja uzlabojumus). Ka jomas, kuras paSvaldiba nav spéjusi pilntba gat pozifivu situacijas
attistibu, minamas: socialie jautajumi, sabiedriska kartiba un dro$iba, izglitibas jautajumi, ar pasvaldibas darbu
saistiti jautajumi, majokli un veselibas apriipe — $ajas jomas izteikti lielaks bijis to Tpatsvars, kuri tds mingjusi ka
risinamas, neka to, kuri pamanijusi uzlabojumus pédéja gada laika. Attiecigi pédéjas minétas jomas varétu bat
tas, kuram pievérS§ama pastiprinata uzmaniba, vienlaikus uzlabojot situaciju art tajas jomas, kuras iedzivotdji jau

Sobrid saskata pozitivu attistibu.

Vértejot izverstas athildes (20.tabula), novérojams, ka salidzinoSi biezak Rigas iedzivotaji ka risindmus
konkrétus jautdjumus izvirza — sastrégumus, sabiedrisko transportu, pirmsskolas izglitibas iestazu pieejamibu,
satiksmi un ielu infrastruktdru, dargos komunalos pakalpojumus, iek§pagalmu remontus, atbalstu pensionariem,
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socialo aprlipi un pilsétas tiribu, sakoptibu. Sie bitu identificéjami ka tie konkrétie jautajumi, kuru risinasanu

pilsétas iedzivotaji sagaida pirmam kartam.

20.tabula.
Riga risinamas problémas: Atbilzu izvérsums
Jomal/ sféral nozare I\_Ili?eéanas
biezums (%)
Satiksmes uzlaboSana 43
Sastrégumi 21
lelu stavoklis, remonts 13
Sabiedriskais transports 8
Dzives dardziba 30
Dzives dardziba, inflacija 12
Dargi komunalie pakalpojumi 7
Pensijas 5
Pilsétas labiekartoSana 19

lekSpagalmu remonts
Apblvétas vides kvalitate
Grausti, maju remonts
Sociélie jautajumi
Atbalsts pensionariem
Sociala aprilpe
Atbalsts bérniem, gimeném
Vides jautajumi
Pilsétas tiriha, sakoptiba
Parki, zalas zonas pilséta
Atkritumu apsaimnieko$ana
Sabiedriska kartiba un dro$iba
Celu policija, drosiba uz ielam
Narkomanija
Policijas darbs
Izglitibas jautajumi
Pirmsskolas iestades
Izglttiba
Skolas
Baze: Visi respondenti, N=2000
Piezime: Attélotas tikai tas atbilzu grupas, kuras nosaukusi vismaz 10% respondentu un katra grupa attélotas tris vishiezak

minétas konkrétas atbildes.
Datu avots: Rigas iedzivotaju apmierinatibas ar paSvaldibu indikatori.” SKDS, Riga, 2008.gada aprilis-maijs.

— — — -
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2007.gada nogalé realizétais pétijums lauj definét aktualakas problémas katra mikrorajona griezuma
(21.tabula). Visas Rigas priekSpilsétas un rajonos par visaktualako problému atzist autotransporta un satiksmes
problémas, bet paréjo problému aktualitite nedaudz mainas katra administrativaja teritorija. Centra rajona ka
batiskas problémas tiek izvirzitas — izglitiba, socialas problemas, denacionalizétie nami un ielu un celu stavoklis.
Vidzemes priekSpilséta batiskas Skiet izglitibas problémas, ielu un celu stavoklis, komunalo pakalpojumu
kvalitate un cena, ka arf sabiedriska transporta problémas. Kurzemes rajona — ielu un celu stavoklis, sabiedriska
transporta problémas, komunalo pakalpojumu kvalitate un cenas, ka ari infrastruktliras un labiekartoSanas
problémas un ekologiska situacija, sanitarais stavoklis. Zemgales priekSpilsétas iedzivotaji par sev bitiskakam
uzskata izglitibas problémas, namu uzturéSanu, pensionaru problémas un socialas problémas. Latgales
priekSpilséta dzivojoSajiem aktualas ir tas paSas problémas, kas Vidzemes priekSpilséta dzivojosajiem, savukart
Ziemelu rajona iedzivotaji ka aktualas izvirza — sabiedriska transporta problémas, ielu un celu stavokl,

komunalo pakalpojumu kvalitati un cenas, ekologisko situaciju, sanitaro stavokli, ka arf cinu ar noziedzibu.
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21.tabula
Aktualakas ‘dienaskartibas’ problemas Rigas administrativo teritoriju griezuma (%)

Probléma Centra Vidzemes | Kurzemes | Zemgales Latgales Zieme|u
Autotransporta un satiksmes problémas 54 32 31 34 41 40
lelu un celu stavoklis 10 17 20 5 18 15
Sabiedriska transporta problémas 5 12 16 6 13 29
Komunalo pakalpojumu kvalitate un to cenas 7 16 16 8 12 14
Izgltibas problémas 11 21 10 12 11 8
Infrastruktdra un labiekarto$anas problémas 6 8 11 5 10 7
Ekologiska situacija, sanitarais stavoklis 9 8 11 6 7 9
Socialas problémas 11 6 9 9 8 4
Cina ar noziedzibu 6 5 7 7 8 9
Dzivoklu jautajumi 6 6 6 6 8 6
Veselibas aizsardzibas probléemas 2 6 3 3 9 6
Pensionaru problémas 7 2 9 9 6 4
Cina ar nabadzibu 1 4 5 5 7 2
Namu uzturé$ana 3 5 10 10 5 5
Denacionalizéto namu problémas 11 5 3 3 4 3

Baze: Visi respondenti, N=800

Dats avos Sabldrsd domas petms. RigasGome darbbas vélums. SKDS, Riga, 2007 gada decambris

Konkrétaku ieskatu tieSi Latgales priekSpilsétas iedzivotaju vélamajos apkartnes uzlabojumos dod 2004.gada
pétijums. Taja ka butiskakie veélamie uzlabojumi konkrétaja priekSpilséta minéti: veco graustu nojauksana (7%),
narkotisko vielu tirdzniecibas punktu likvidéSana (6%), graustu atjaunosana (6%), noziedzibas izskau$ana (5%)
un apkartnes sakopsana (5%) (80.attéls). Ka redzams, tad Latgales priekSpilséta iedzivotajus vairak satrauc
noziedzibas, vides nedro$ibas un nesakoptibas jautajumi. Diemzél nav pieejami detalizéti dati par citu Rigas
rajonu un priekSpilsétu specifiskajam vides, apkartnes problemam un vélamajiem uzlabojumiem, bet tadus
noteikti batu iesakams un vélams apkopot, jo kopé&jie Rigas raditaji nesniedz informaciju par katra rajona
specifiku — to apliecina arT augstak sniegtie dati, kuros redzams, ka ievérojami atSkiras uzlabojumu vélmes Riga

kopuma, sava mikrorajona un sava iela.
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80.attels.

leteikumi dzives kvalitates uzlabo$anaiLatgales priek$pilséta.
(%; 2004)

Veco graustu nojauk$ana

Narkotisko vielu tirdzniecibas vietu likvidéSana
Graustu atjauno$ana

Noziedzibas izskauSana

Apkartnes sakopSana

Nodro3inaSana ar darba vietam

Policijas patrulu skaita palielinasana

lelu apgaismo3ana

Jaunu, modernu éku celtnieciba

Nelegalo alkohola tirdzniecibas vietu likvidéSana
Bérnu laukumu iertkoSana

JaunieSu sporta aktivitadu veicinaSana

Maju atjauno$ana un remonts

Infrastruktdras sakarto$ana

AN
Baze: Visi respondenti, N=1866
Datu avots: "ledzivotaju aptauja. Pétljuma atskaite." LU Socialo zinatnu fakultate, Riga, 2004.

Interesanti, ka 1dzigi ka Latgales priekSpilsétas iedzivotaji, arT ridzinieki kopuma uzskata, ka tieSi Latgales
priekSpilséta visvairak nepiecieSami apkartéjas vides kvalitates uzlaboSanas pasakumi — aptuveni puse
iedzivotaju sniedz Sadu novértéjumu, kamér 38% apgalvo, ka vides kvalitdte uzlabojama Centra rajona, 30%
uzskata, ka Vecmilgravi, 23% - Imanta un 20% - Kipsala (81.attéls). Interesanti, ka tikai 3% novert&jusi, ka
uzlabojumi nepiecieSami visur, tadéjadi iesp&jams apgalvot, ka iedzivotaji Rigas pilséta ka problematiskus no
apkartgjas vides kvalitates aspekta saskata tikai atseviSkus pilsétas rajonus, nevis pilsétu kopuma.

81.attéls.

4 ™\
Kuras Rigas vietas bitu jauzlabo apkartéjas vides kvalitate? (%; 2004)

Latgales priekpilséta
Centrs

Vecmlgravis

Imanta

Kipsala

Kurzemes rajons
Vidzemes priek3pilséta
Ziemelu rajons
Zemgales priekpilséta
Visur

Cita vieta

Griti pateikt

(S

Baze: Respondenti, kuriem tika uzdots jautajums, N=460
Datu avots: "Es daru Rigu - Vide", TNS Latvija/ Baltic data house, Riga, 2004.
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Visbiezak Rigas iedzivotaju paudusi vélmi, lai pilséta tiktu paplaSinata zala zona (17%), izvietotas vairak
atkritumu kastes (14%), ierobeZota transporta kustiba (8%), veikta stingraka uzraudziba un sodiSana par vides
piesarnoSanu (8%), batu lielaka tiriba, sakoptiba (7%).

Precizakai vélamo vides uzlabojumu identificéSanai btu nepiecieSams detalizétak pétit dazadu Rigas rajonu un
priekSpilsétu iedzivotaju vélmes. Uz So bridi pieejamajos pétijumos detalizétaka informacija pieejama tikai par
Daugavas labo krastu Krasta iela — 2006.gada pétijuma 91% Latgales priekSpilsétas iedzivotaju novertéjusi, ka
Saja teritorija nepiecieS8ams veikt labiekartoSanas darbus: 77% mingjusi, ka nepiecieSams ierikot atpltas solus
un citus labiekartojumus, 67% noradijusi uz nepiecieSamibu izvietot vairak atkritumu urnas, 45% uzsver, ka

jasavac tur izmétatie stikli, bet 33% vélas, lai tiktu iertkots apgaismojums (82.attéls).

82.attéls.
4 Ko, Jusuprat, vajadzétu uzlabot Daugavas labaja krasta?
(%; 2006)
Atpatas solus u.c. 77
labiekartojumus
Vairak atkritumu urnas 67
Savakt stiklus 45
lertkot apgaismojumu 33

Baze: Visi respondenti, N=603
Datu avots: "Latgales priekSpilsétas iedzivotaju pétijums." SIA ,Quality Nami”, Riga,
2006.

Minétais pétijums sniedz arl datus par vélamajiem uzlabojumiem Kengaraga parka. Vairums Latgales
priek3pilsétas iedzivotaju paudusi velmi, lai parks tiek labiekartots (65%), lai taja tiktu atjaunota zala zona (45%)

un uzlabots apgaismojums (33%) (83.attéls). Tapat salidzino$i biezi minéts, ka parka nepiecieS8amas iertkot

vietas/ aktivitates tieSi berniem.
83.attéls.

Ko, Jusuprat, vajadzetu ierikot/ uzlabot Kengaraga parka?
(%; 2006)

Labiekartot parku (solini, atkritumu

65
urnasu.c.)

Atjaunot zalo zonu 45

Uzlabot apgaismojumu 33

lertkot bérnu rotalu laukumu 28

Aktivitates bérniem (piepdSama
pilséta, bérnu motociklu noma u.tml.)

Baze: Visi respondenti, N=603
Datu avots: "Latgales priekSpilsétas iedzivotaju patijums.” SIA ,Quality Nami”, Riga, 2006.
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Attiectba uz pédeja laika izteiktu tendenci Riga bavét augstceltnes iedzivotaju viedoklis ir neviennozimigs —

aptuveni puse galvaspilsétas iedzivotaju atbalsta augstceltnu bavniecibu, un tikai par 10% mazaks iedzivotaju

Tpatsvars — neatbalsta (84.attéls). Mikrorajonu griezuma gan novérojamas dazas atSkiribas — visvairak

augstceltnu atbalstitaju ir Kurzemes rajona un Zemgales priek3pilséta, bet visvairak augstceltnu pretinieku ir

Ziemelu rajona un Latgales priekSpilséta.

84.attéls.

Vs

.

Sabiedriba valda atSkirigi viedokli par to, vai Riga vispar bitu
pielaujamaaugstceltnu (debesskrapju) bivnieciba. Kair Jisu
uzskati - vai Jus augstceltnu bivniecibu Riga atbalstat/neatbalstat?
(%; 2006)

H Neatbals| B Atbalsta

RIGA KOPUMA

Centrarajons

Vidzemes priek3pilséta

Kurzemes rajons

Zemgales priek3pilséta

Latgales priekspilséta

Ziemelu rajons

Baze: Visi respondenti, N=800

Datu avots: ,Rigas iedzivotaju aptaujas par dazadiem Rigas domi intereséjoSiem

jautajumiem rezultati.” SKDS, Riga, 2006.gada decembris.

Neviennozimigs ir arT Rigas iedzivotaju viedoklis par moderno arhitektdru pilséta: 53% aptaujato ar modernas

arhitektdras kvalitati ir apmierinati, kamér 31% pauz drizak negativu vértéjumu (85.attéls). Apmierinataki ar

modernas arhitektdras kvalitati salidzinoSi bieZak bijusi — 18-34 gadigie, krievu valoda runajosie, privataja

sektora nodarbinatie, iedzivotaji ar augstiem ienakumiem, Vidzemes priekSpilséta un Ziemelu rajona dzivojosie.

85.attéls.
4 N\
Vai Jis apmierina modernas arhitektiras kvalitate
Riga? (%; 2007)
Pilngi
apmierina; 6
Crati pateikt/
Nav atbildes;
16 Drizak
apmierina; 47
PilnTgi
neapmierina;
8
Drizak
neapmierina;
23 )

-
Baze: Visi respondenti, N=800

Datu avots: ,Rigas iedzivotaju aptaujas par dazadiem Rigas domi

intereséjoSiem jautajumiem rezultati.” SKDS, Riga, 2007.gada decembris.
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Viens no pilsétvides aktualizétiem pédé&o gadu laika bijis aizliegums atrasties Rigas parku, skvéru un
apstadijumu zalajos. Lai gan Sis jautajums izsauca loti pretrunigus vértgjumus, vairakums ridzinieku — 58% -
tomér uzskata, ka Sadam aizliegumam ir jabadt, kamér 36% ir pretéjs viedoklis (86.attéls). Izteikts ir attieksmju
dalijums sociali demografiskas grupas — gados jaunakie respondenti vairuma gadijumu uzskata, ka $ads
aizliegums ir atcelams, kamér gados vecakie pilnigi parliecinati, ka aizliegums ir vajadzigs.

86.attels.
/ M

Kada kopumair Jusu attieksme pret seédésanu zalajos Rigas
centra parkos un apstadijumos? (%; 2008)

Griti pateikt/
Nav atbildes; 6

Uzskatu, ka ir

jaatiauj sedat
Uzskatu, ka Sajos zalajos;
nav jaatjauj 58

sédét Sajos
zalajos; 36

/

\
Baze: Visi respondenti, N=754
Datu avots: "Rigas iedzivotaju aptaujas par Rigas domi intereséjoSiem jautajumiem
rezultati." SKDS, 2008.gada junijs.
Batisks pilsétvides faktors ir arT atkritumu savakSana, tai skaita — lielizméra elektropreCu savak$ana. 2007.gada
realizéta aptauja absoldtais vairakums (84%) Rigas iedzivotaju novertgjusi, ka batu nepiecieSams organizéet
lielizméra elektropreCu savakSanu noteiktas dienas pie daudzdzivoklu majam (87.attéls). Mikrorajonu griezuma
novérojams, ka salidzinoSi biezak par $adu nepiecieSamibu izteikuSies Centra un Ziemelu rajonu, ka ar

Vidzemes priek3pilsétas iedzivotaj.

87.attéls.
4 _ D - o s . N
Ludzu, novertéjiet, cik vajadziga, Jusuprat, ir atkritumu-
lielizméra elektroprecu savaksana noteiktas dienas pie
daudzdzivok]u majam? (%; 2007)
Griti pateikt/
Nav atbildes;
10
Noteikti nav S
vajadziga; Loti veiigdmga,
Drizak nav
vajadziga; 4
Drizak
vajadziga; 41
. J

Baze: Visi respondenti, N=801
Datu avots: "Rigas iedzivotaju aptaujas par dazadiem Rigas domi interesgjoSiem
jautajumiem rezultati.” SKDS, Riga, 2007.gada maijs-junijs.
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2004.gada Latgales priek3Spilséta realizeétais pétijums sniedz interesantus datus par pasu iedzivotaju gatavibu
iesaistities apkartéjas vides sakopSana un kopéjie raditaji liecina, ka kopuma iedzivotaju gataviba iesaistities ar
personigo ieguldijumu ir visai liela. 35% ir gatavi sakopt savas dzives vai darba vietas apkartni, 25% -

piedalities talkas, 11% - palidzét ar darbaspéku, 9% - palidzét uzturét drosibu (88.attéls).
88.attéls.

ledzivotaju gataviba iesaistities apkartéjas vides uzlabosana Latgales
priekSpilséta.
(%; 2004)

Sakopt savas dzives/ darba vietas apkartni

Piedaltties talkas

Palidzét ar darbaspéku

Palidzét uzturét drosibu

leguldtt ziedojumus

leguldtt finansgjumu

Palidzét ar tehniku

Baze: Visi respondenti, N=1866

Datu avots: "ledzivotaju aptauja. Pétfjuma atskaite." LU Socialo zinatnu fakultate, Riga, 2004.
Fakts, ka gataviba iesaistities |oti reti realiz€jas arm akfiva darbiba, visdrizak |auj apgalvot, ka Sobrid
iedzivotajiem nav pietiekami stimulu, pamudinajumu nemt dalibu apkartgjas vides sakopSana (iespgjams,
priek$pilsétas vajadzétu rikot, pieméram, sezona reizi apkartnes sakopSanas talkas vai citus pasakumus, kuros
iedzivotaji varétu aktivi iesaistities savas apkartnes sakop$ana). Nemot véra visparéjo pozitivo iedzivotaju

attieksmi pret paSu personigo iesaistiSanos, batu meklgjami veidi, ka gatavibu mudinat parvérst reala darbiba.

4.5. Izghtiba

Apmierinatiba ar izglitibas iespéjam

65% Rigas iedzivotaju ir apmierinati ar izglitibas iesp&jam sava pilséta un, salidzinot ar Latviju kopuma, Riga ir
mazak ar izglitibas iesp&jam neapmierinato — tikai 12% paudusi neapmierinatibu (89.attéls). Apmierinataki ar
izglitibas iespéjam ir gados jaunie (15-24 gadi) respondenti, latviesi, cilvéki ar augstakiem ienakumiem (virs 146

Ls, un it Tpasi virs 200 Ls uz vienu gimenes locekli ménesi).
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89.attels.

4 Ladzu, novertéjiet, cik apmierinats Jus esat ar izglitibas iespéjam sava dzives
ieta? (%"
700 vieta? (%; 2005) 70,0
VISI —— Rigas iedzivotaji
60,0 60,0
50,0 48

, /\ 50,0
40,0 40,0
5 / 30,0
7\
20,0 17, 20,0
- N
10,0 10,0
16 17 \l
00 . : : 3 00
Pilnigi apmierinats Drizak apmierinats Drizak neapmierinats Pilnigi neapmierinats
- J
Baze: Visi respondenti, N=735; Respondenti Riga, N=312

Datu avots: ,Latvija. Parskats par tautas attistiou 2004/2005. Ricibspéja regionos.” (Datu fails) Socialo un
politisko pétijumu institdts, Riga, 2005.

2008.gada pétijums sniedz konkrétakus datus par apmierinatibu ar dazada limena izglitibas pieejamibu un
kvalitati. Ja ar paSvaldibas vispargjas izglitibas iestazu pieejamibu ir apmierinati 73% Rigas iedzivotaju, kuru
gimené ir bérni no 7 lidz 18 gadiem, tad ar pasvaldibas pirmsskolas izglitibas iestazu pieejamibu apmierinato to
vidd, kuru gimené ir bérni lidz 6 gadu vecumam, ir tikai 24% (90.attéls). Tas liecina, ka bérnu izglitibas aspekta
batiskakais jautajums Sobrid ir tieSi pirmsskolas izglitibas iestazu pieejamiba Rigas pilséta.

90.attels.
e N\

Cik apmierinats Jis esat ar pasvaldibas pirmsskolas un visparéjas izglitibas iestazu
pieejamibu? (%; 2008)

m Neapmierina W Apmierina

Padvaldibas pirmsskolas izglitibas iestdzu (bérnudarzu)

66
pieejamiba

Pasvaldibas visparéjas izglitibas iestazu pieejamiba 73

- J
Baze: (a) Respondenti, kuru gimené ir bérni vecuma Iidz 6 gadiem, N=287; (b) Respondenti, kuru gimeng ir bérni
vecuma no 7 Iidz 18 gadiem, N=525
Datu avots: Rigas iedzivotaju apmierinatibas ar paSvaldibu indikatori.” SKDS, Riga, 2008.gada aprilis-maijs.

Veértejot pieejamas izglitibas kvalitati, vairums vecaku paudusi pozitivus novértéjumus: 50% pozitivi véerté
pirmsskolas iestazu pakalpojumu kvalitati, savukart 61% apgalvo, ka ir apmierinati ar visparéjas izglitibas
iestazu pakalpojumiem (91.attéls). Javers gan ari uzmaniba uz faktu, ka saméra liels tomér ir arT ar sniegto
izglitibas pakalpojumu kvalitati neapmierinato Tpatsvars — pirmsskolas izglitibas gadijuma tie ir 31% vecaku, bet
visparéjas izglitibas gadijuma - 28%. Visuma ta ir ievérojama dala aptaujato, tade| turpmako pétijumu ietvaros

batu vélams padzilinataki analizét art neapmierinatibas iemeslus.
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91.attéls.

Cik apmierinats Jis esat ar pasvaldibas pirmsskolas un visparéjas izglitibas iestazu
pakalpojumu kvalitati? (%; 2008)
m Neapmierina M Apmierina

Pasvaldibas pirmsskolas izglitibas iestazu (bérnudarzu)

. s 31 50

pakalpojumu kvalitate
Pasvaldibas visparéjas izglitibas iestazu pakalpojumu
o 28 61
kvalitate
G J

Baze: (a) Respondenti, kuru gimené ir bérni vecuma Iidz 6 gadiem, N=287; (b) Respondenti, kuru gimeng ir bérni
vecuma no 7 Iidz 18 gadiem, N=525
Datu avots: ,Rigas iedzivotaju apmierinatibas ar paSvaldibu indikatori.” SKDS, Riga, 2008.gada aprilis-maijs.

Bérnudarza izvéles kritériji
74% Rigas iedzivotaju, kuru gimengé ir pirmsskolas vecuma bémi k& batiskako kritériju bérnudarza izvélei
mingjusi értu atradanas vietu (tuvu majam, darba vietai u.tml.), bet 18% par batiskiem uzskata dazadus citus
kritérijus — apmacibas programmas, prestizu u.c. (92.attéls). Interesanti, ka Ziemelu rajona iedzivotaji ieverojami
retak ka batiskako kritériju bérnudarza izvélei nosaukusi ta értu atraSanas vietu, bet biezak mingjusi dazadus
citus kritérijus.

92.attéls.

Kas Jums ir galvenais kritérijs, izvéloties pasvaldibas A
bérnudarzu, kura satit bérnu? (%; 2008)

Ertaatraanas vieta (tuvu
majam, darba vietai 74
u.tml.)

Citi kritériji (apmacibu
programmas, prestizs - 18
u.c.)

Nevélos iekartot bérnu
bérnudarza/ padvaldibas I
bérnudarza

Ve

Griti pateikt/ Nav atbildes F 6
)

Baze: Respondenti, kuru gimené ir pirmsskolas vecuma bérni, N=104
Datu avots: ,Rigas iedzivotaju aptaujas par dazadiem Rigas domi intereséjoSiem
jautajumiem rezultati.” SKDS, Riga, 2008.gada maijs-junijs.

Arpusskolas nodarbibas

Vislabpratak vecaki savus bérnus satitu uz sporta nodarbibam (66%), mazikas pulciniem (26%) un dejam (25%)
(93.attéls). SaltdzinoSi biezi minéti arT tehniskas jaunrades pulcini (20%). Par popularu vecaku vélmi var
identificét arT tlrisma pulcinus un teatra nodarbibas.
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93.attels.

Uzkadam arpusklases (arpusskolas) nodarbibam Jis vélétos satit
savu bérnu? (%; 2008)

~

Sports 66

Miizikas 26

Dejas 25

Tehniskas jaunrades 20

Tarisms 10

Teatris 6

Rokdarbi 5

Citas 5

/

Baze: Respondenti, kuru gimené ir pirmsskolas vecuma bérni, N=104
Datu avots: ,Rigas iedzivotaju aptaujas par dazadiem Rigas domi intereséjoSiem
jautajumiem rezultati.” SKDS, Riga, 2008.gada maijs-junijs.

Pétijuma ticis arT vaicats par vecakiem pienemamako macisanas rezimu un interesanti, ka 50% vecaku labprat

vélétos, lai bérns apmeklé nodarbibas skola un art majas darbus pilditu skola (94.attéls).
94 attels.

Kadu maciSanas reZimu Jis izvélétos savam bérnam, ja Jums
tiktu piedavata tada iespéja? (%; 2008)
Griti pateikt/ Nav
atbildes; 11
Bérns apmeklé
nodarbibas
skola, bet majas
pilda majas
darbus, patstavigi
gatavojas; 39
Bérns apmeklé
nodarbibas skola
un arf majas darbu
pildi$ana, patstavi
gagatavoSanas
notiek skola; 50
- J

Baze: Respondenti, kuru gimené ir pirmsskolas vecuma bérni, N=104
Datu avots: ,Rigas iedzivotdju aptaujas par dazadiem Rigas domi intereséjoSiem
jautajumiem rezultati.” SKDS, Riga, 2008.gada maijs-junijs.

4.6. Nodarbinatiba, darbs

Nodarbinatibas aspektu novértéjums

Nodarbinatibas aspekta Rigas iedzivotaji kopuma jatas tapat ka iedzivotaji citur Latvija (95.attéls). Nelielas
atSkiribas vérojamas vien dazos aspektos — galvaspilsétas iedzivotaji salidzinosi retdk apgalvojusi, ka baidas

zaudét darbu, bet vienlaikus arT retdk paudusi novértgjumu, ka jat, ka ir vertigi darbinieki.
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95.attels.

Ladzu, atziméjiet, cik liela méra Jus piekritat vai nepiekritat Sadiem apgalvojumiem! (Pilniba piekrit+Drizak
piekrit) (%; 2005)
100,0 100,0
VISI —e— Rigas iedzivotaji
90,0
80,0
70,0
60,0 ..................
50’0 ............
40’0 ............
30,0 ..................

20’0 .................. X
10 0 ...................................................................................................................................................................................... L 10,0
0,0 0,0
Es jatu, ka esmu vertigs Es jitu, ka esmu griti Manirlabas attiecibas ar ~ Es baidos pazaudét darbu Man batu griti atrast

darbinieks aizstajams darbinieks uznémuma lidzvertigu darbu
vadibu/administraciju
-

Baze: Visi respondenti, N=735; Respondenti Riga, N=312

Datu avots: Latvija. Parskats par tautas attistibu 2004/2005. Ricibspéja regionos.” (Datu fails) Socialo un politisko pétijumu institats, Riga, 2005.
Apmierinatiba ar iespéjam atrast darbu
Kopuma 67% Rigas iedzivotaju pauz apmierinatibu ar nodarbinatibas iespéjam galvaspilséta un tikai 16%
noverté, ka ir neapmierinati (96.attéls). Salidzino$i biezak neapmierinatibu paudusi: 45-64 gadigie, vidgjo vai
vidéjo specialo izglitibu ieguvusie, krievu tautibas parstaviji, stradnieki, fizisku darbu veicgji, majsaimnieces un

bezdarbnieki, cilvéki ar zemiem ienakumiem, Kurzemes rajona un Latgales priekSpilséta dzivojosie.

96.attéls.
4 Cik apmierinats Jis esat ar nodarbinatibas iespéjam Riga? h
(%; 2008)
Loti
Grit pateikt/ apmierinats; 13
Nav atbildes;
17
Loti
neapmierinats; \
3
Drizak
neapmierinats; Drizak
13 _apmierinats; 54
- J

Baze: Visi respondenti, N=2000

Datu avots: ,Rigas iedzivotaju apmierinatibas ar pasvaldibu indikatori.” SKDS, Riga,

2008.gada aprilis-maijs.
Salidzinajumu ar Latviju kopuma sniedz 2005.gada pétijums - ar iespéjam atrast darbu sava dzivesvietad Rigas
iedzivotaji ir vairak apmierinati ka citur Latvija — ja Latvija vidgji ar iespéjam atrast darbu ir apmierinati 33%
iedzivotaji, tad Riga vinu Tpatsvars ir 42% (97.attéls). Vienlaikus Sie dati liecina, ka pédéjo tris gadu laika ir

ievérojami pieaugusi galvaspilsétas iedzivotaju apmierinatiba ar darba atraSanas iespé&jam.
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97.attéls.

4 Ladzu, novertéjiet, cik apmierinats Jus esat ar iespéjam atrast darbu sava
0 ieta? (%:
700 dzives vieta? (%; 2005) 70,0
VISI —— Rigas iedzivotaji
60,0 60,0
50,0 50,0
40,0 40,0

A
30,0 30,0
/ \a
20,0 20,0
1/ " 2 \
7
10,0 ~ 10,0

14
0,0 7 ; ; ; 0,0

Pilnigi apmierinats Drizak apmierinats Drizak neapmierinats Pilnigi neapmierinats

- J
Baze: Visi respondenti, N=735; Respondenti Riga, N=312

Datu avots: ,Latvija. Parskats par tautas attistiou 2004/2005. Ricibspéja regionos.” (Datu fails) Socialo un
politisko pétijumu institdts, Riga, 2005.

Tie, kuri bijusi neapmierinati, par galvenajiem neapmierinatibas iemesliem nosauc: zemas algas, slikti
apmaksati darbi (41%), grati atrast darbu, nav piemérotu darbu (25%) un vecuma ierobeZojumi (par jaunu/ vecu)
(14%) (98.attéls). Par batisku pamatojumu neapmierinatibai jaizdala arT darba deveju attieksmi un prasibas

(parak augstas prasibas, slikta attieksme, darbinieku tiestbu neievéro$ana u.tml.).
98.attéls.

Ludzu, raksturojiet, kapéc Jus neesat apmierinats nodarbinatibas iespéjam
Riga? (%; 2008)

Vs

Slikti apmaksati darbi, zemas algas
Crati atrast darbu, nav piemérotu darba vietu

Vecuma ierobezojumi (par jaunu/ vecu)

Slikta darba devéju attieksme, neievéro
darbinieku tiestbas

Darbu var atrast tikai 'caur' pazinam

Darba devéjiem parak augstas prasibas
Parak augstas prasibas latvieSu valodas
zinaanam
Daudzi cilveki brauc prom uz arzemém
Trakstinformacijas par darba vietam

Slikti darba apstakli
Invalidiem grati atrast darbu

Trokst darbaspéka

Visur prasa darba pieredzi

SievieSu diskriminacija (grati atrast
darbu, zemakas algas)
Cita atbilde

Nezina/ Nav atbildes
o )
Baze: Respondenti, kuri nav apmierinati ar nodarbinatibas iespé&jam Riga, N=296

Datu avots: ,Rigas iedzivotaju apmierinatibas ar pasvaldibu indikatori.” SKDS, Riga, 2008.gada aprilis-
maijs.
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4.7. Sabiedriska kartiba, drosiba

Apmierinatiba ar drosibu dzives vieta

Tikai 32% Rigas iedzivotaju ir apmierinati ar droSibu sava dzives vieta, kamér 58% pauz neapmierinatibu

(99.attéls). Saldzinot ar Latviju kopuma, novérojams, ka Rigas iedzivotajiem raksturiga zemaka droSibas

sajuta. Nav gan iesp&jams viennozimigi izskaidrot $adu raditaju iemeslus, tomér kopuma tie liecina, ka pilsétas

iedzivotaji nejutas droSi sava dzives vieta.

99.attéls.
4 Liadzu, novertéjiet, cik apmierinats Jus esat ar drosibu sava dzives vieta?
0/
70,0 (%; 2003) 70,0
VISI —— Rigas iedzivotaji
60,0 60,0
50,0 41 50,0
40,0 /\ 40,0
28 AN
30,0 \ 30,0
20,0 20,0
/ 32 43 \1
10,0 V > 10,0
0,0 i 0,0
PilnTgi apmierinats Drizak apmierinats Drizak neapmierinats PilnTgi neapmierinats

.

Baze: Visi respondenti, N=735; Respondenti Riga, N=312

Datu avots: ,Latvija. Parskats par tautas attistiou 2004/2005. Ricibspéja regionos.” (Datu fails) Socialo un

politisko pétijumu institdts, Riga, 2005.

Cits 2006.gada veikts pétijums lauj novertét, cik drosi Rigas iedzivotdji jitas sava dzives vieta nakts laika.

Kopuma novérojama tendence, ka Latvija iedzivotaji arvien drodak jutas sava dzives vieta — ja 2000.gada 52%

novértéja, ka vinu dzives vietas tuvuma ir vietas, kur bail vienam nakir atrasties, tad 2006.gada $adu vértejumu

devusi jau vairs 33% aptaujato. Tomér ar Sads raditajs véertejams par visai augstu. Un Rigas iedzivotaju

novertgjumi uz ST kopéja fona ir dramatiskaki — kopuma 46% novertgjusi, ka vinu dzives vietas tuvuma ir vietas,

kur naktr batu bail vienam atrasties (100.attéls) (nakamais augstakais raditajs ir Pieriga (37%) un Latgalé (31%).

Salidzinot ar 2005.gadu Riga gan novérojams subjekiiva droSibas limena novértéjuma pieaugums — 2005.gada

50% atzina, ka ir vietas, kur naki batu bail vienam uzturéties, bet 2006.gada Sis Tpatsvars bija krities [1dz 46%.

100.attéls.
'd N\
Vai Jusu dzives vietas tuvumair vietas, kur Jums
vienam naktiir bailes uzturéties?
(%; 2006)
Ng; 35

Grati pateikt/

Nav atbildes;
N 1 J

Baze: Visi respondenti, N=1015
Datu avots: ,Latvijas iedzivotaji jatas arvien dro$ak.” SKDS, Riga, 2006.gada

jalijs.
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Faktu, ka kopuma Rigas iedzivotaji jutas nedroSi pilséta, apliecina arT 2007.gada veiktais pétijums par dro$ibu
Rigas ielas — 58% taja atzinusi, ka Rigas ielas jutas drizak vai pat |oti nedroSi, kamér droSi jutas tikai 1/3
iedzivotaju (101.attéls).

101.attéls.

Cik drosi Jus kopuma jutaties Rigas ielas (t.i., ka Jus
neklusiet par upuri noziedzniekiem (zagliem, huliganiem
u.tml.))? (%; 2007)

Griti pateikt/ Loti drogi: 2
Nav atbildes; -
8

Drizak drosi;
Loti nedrosi; 32

1"

Drizak
nedrosi; 47

. /

giﬁ? : \Q\fcl)tr:s pgrgggean;i' ri\:;ji?\?otéju aptajas par dazadiem Rigas domi

interesgjosiem jautajumiem rezultati.” SKDS, Riga, 2007.gada marts-apiilis.
Mikrorajonu griezuma vertgjot, novérojams, ka salidzinoSi biezak pilsétas ielas drosi jutas Centra rajona
iedzivotaji, bet salidzino$i biezak nedroSi — Kurzemes rajona iedzivotaji. Konkrétaki dati pieejami tieSi par
Daugavas labo krasu (Krasta ielai un Kengaragam pieguloSo teritoriju) — 2006.gada aptauja Latgales
priekSpilsétas iedzivotaji 47% gadijumu atzinui, ka jotas tur droSi, 28% - vidéji droSi un tikai 21% - nedroSi
(102.attéls). Nemot vera, ka Sie dati rada visuma augstu droSibas novértgjumu, iespéjams secinat, ka drosibas
aspekta batiski ir Rigas pilséta identificét konkrétas vietas, kuras iedzivotaji bieZzak uzturas un nejatas droSi un
veikt uzlabojumus tajas, jo kopéjie droSibas novértéjumi par situdciju pilséta, acimredzot, nesniedz pilniba
konkrétu informaciju.

102.attéls.

Cik drosi Jus jutaties Daugavas labaja krasta?
(%; 2006)

Nedrosi; 14

Loti nedrosi; 7

Griti pateikt/ o .
Nav atbildes; 4 Vid&ji nedrosi/
drosi; 28

Loti drosi; 11

Drosi; 36

(S

Baze: Visi respondenti, N=603

Datu avots: "Latgales priek3pilsétas iedzivotaju pétjums." SIA ,Quality Nami”,
Riga, 2006.
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Apmierinatiba ar bérnu drosibu dzives vieta

Ipasi izteikta ir galvaspilsétas iedzivotaju neapmierinatiba ar bérnu dro$ibu pilséta — tikai 17% Rigas iedzivotaju
noverte, ka ir apmierinati ar bérnu drosibu, kamér 43% - neapmierinati (103.attéls). Kopuma tie ir izteikti zemaki
raditaji ka valsti vidéji.

103.attéls.
4 Lidzu, novertéjiet, cik apmierinats Jis esat ar bérnu drosibu sava dzives
vieta? (%; 2005)
70,0 70,0
VISI —— Rigas iedzivotaji
60,0 60,0
50,0 50,0
40,0 35 40,0

30,0 A\ 30,0
20,0 15 / \ 20,0
10,0 /2‘5/ 30 \‘ﬁ 10,0
0,0 4 2‘/ : . b 0,0

PilnTgi apmierinats Drizak apmierinats Drizak neapmierinats PilnTgi neapmierinats

Baze: Visi respondenti, N=735; Respondenti Riga, N=312
Datu avots: ,Latvija. Parskats par tautas atfistibu 2004/2005. Ricibspéja regionos.” (Datu fails) Socialo un
politisko pétijumu institdts, Riga, 2005.

Vélamie uzlabojumi, lai uz ielam bitu lielaka drosiba

Rigas iedzivotaji par galvenajiem faktoriem, k& uzlabot droStbu uz ielam, min — vairak policistus uz ielam (34%),
ielu apgaismojuma uzlabosana (10%), transporta kustibas uzlabo$ana (8%) un art pasu cilvéku nepiecieSamibu
bat uzmanigakiem, kulturalakiem (7%) (104.attels). Kopuma novérojams, ka Rigas iedzivotaji droSibas
uzlabo$anos saskata tieSi droSibas pasakumu plasaka izvérsana, nevis dazadu netieSo dro$ibas uzlabo$anas

pasakumu realizé3ana, pieméram, luksoforu uzstadisana, gajéju pareju apgaismosana un izveidosana u.tml.
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104.attels.

Kas, Jusuprat, Riga butu jamaina vai jauzlabo, lai uz ielam butu lielaka
drosiba? (%; 2004)

KARTIBA/ LIKUMDOSANADROSIBA
Vairak policistus uz ielam
Jaierobezo agresivie braucgji
Policistu kulttra

Aktivaku celu policijas darbu
Jasoda parkapégji

Jamaina likumdo3ana

CELI, IETVES, TRANSPORTS
Jauzlabo ielu apgaismgums
Jasalabo ielas

Jaierobezo transporta kusfiba
Jauzstada viceokameras uzielam
Jauzstada varak luksofori

Vairak norades uz ielam

Jaieriko velocelini

CILVEKI, SABIEDRIBA

Pasiem cilvékiem jabat uzmanigakiem, kuturaakiem
SABIEDRISKAIS TRANSPORTS
Jauzlabo transporta kusfiba
GAJEJI

Vairak gajéju parejas, tunelus
CITAATBILDE

NAV KONKRETULIETU
N J
Baze: Respondenti, kuriem tika uzdots jautajums, N=590

Piezime: Attéla att€lotas visas atbilzu grupas un tikai tas konkrétas atbildes, kuras parsniedz 1% robezu.
Datu avots: "Es daru Rigu - Cilveks", TNS Latvija/ Baltic data house, Riga, 2004.

4.8. Veseliba un veselibas apripe

Veselibas pasnovertéjums

Salidzinot ar Latvijas iedzivotajiem kopuma, Riga dzivojoSie retak novérté, ka slimo — ja Latvija vidgji 17%
apgalvo, ka neslimo, tad Riga — 21% (105.attéls). Tai pat laikd galvaspilséta salidzinoSi biezak iedzivotaji
atzinusi, ka viniem ir bijusas nopietnakas saslim$anas, tacu ir izarstgjusies, ka arT nedaudz biezak Rigas
iedzivotaji atzinu$i, ka viniem ir hroniskas slimibas. Kopuma Sie dati liecina, ka pasnovértéjuma Rigas
iedzivotaju veselibas stavoklis ir labaks ka valstl kopuma, un ja gadas nopietnakas saslim$anas, tad tas parasti
tiek izarstétas. Nav gan viennozimigi dot interpretaciju $adiem datiem — iesp&jams, ka galvaspilséta pieejama
labaki veselibas apripes pakalpojumi, bet tik pat iesp&ams, ka Rigas iedzivotaji vairak rapéjas par savu
veselibu, veicot profilaktiskus pasakumus. Profilakses lomu un nozimi dalgji apliecina fakts, ka Riga salidzinosi
biezak ka citas Latvijas pilsétas iedzivotaji apgalvojusi, ka, vinuprat, partika, kuru vini ikdiena lieto ir veseliga -
Riga Sadu iedzivotaju ir 54%, kamér citas pilsétas — 47%?2".

21 Datu avots: ,Pieaug Latvijas iedzivotaju Tpatsvars, kuri uzskata, ka ikdiena uztura lieto veseligu partiku.” SKDS, Riga, 2005.gada marts.
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105.attels.

Veselibas pasvértéjums (%; 2005)
50,0 50,0
VISI —e— Rigas iedzivotaji
40,0 40,0
33
30,0 AN 30,0
21
19
20,0 38 20,0
14
10
10,0 17 17 10,0
13 12
0,0 T T T T T 0,0
Neslimoju Médz bt tikai vieglas  BijuSas arT nopietnakas  BijuSas nopietnas Ir hroniskas slimibas Irinvaliditate
saslim$anas slimibas, taCuesmu  slimibas un traumas, no
izarstéjies kuram jacies$ ari tagad

-
Baze: Visi respondenti, N=735; Respondenti Riga, N=312
Datu avots: Latvija. Parskats par tautas attistibu 2004/2005. Ricibspéja regionos.” (Datu fails) Socialo un politisko pétijumu institats, Riga, 2005.

Tai pat laika interesanti, ka vértejot veselibas stavokli kopuma, Rigas iedzivotaiji to verté salidzinoSi zemak ka
citur Latvija (106.attels) — ka labu vai [oti labu galvaspilséta to noverte 34%, kamér Latvija videji — 40%, savukart
ka sliktu attiecigi 19% un 14%. lespé&jams, Rigas iedzivotajiem ir augstakas prasibas pret veselibas stavokli un

veselibas aprlpi, un tadé| subjektivi zemaks veselibas pasnovertéjums.

106.attéls.
Ve
Kads ir Jusu visparéjais veselibas stavoklis? (%; 2005)
70,0 70,0
VISI —— Rigas iedzivotaji
60,0 60,0
50,0 46 50,0

100 100
3 \

30,0 \ 30,0

20,0 44 20,0

10,0
3.5/ | | | 12 \3

0,0

Lotilabs Labs Vidéjs Slikts Loti slikts

- J
Baze: Visi respondenti, N=735; Respondenti Riga, N=312

Datu avots: ,Latvija. Parskats par tautas attistiou 2004/2005. Ricibspéja regionos.” (Datu fails) Socialo un
politisko pétijumu institdts, Riga, 2005.

Apmierinatiba ar veselibas apripes pakalpojumiem

Kopuma vairdkums iedzivotaju ir apmierinati gan ar primaras veselibas apriipes pieejamibu (53%), gan kvalitati
(55%) (107 .attels), lai gan noteikti japiebilst, ka ievérojama dala iedzivotaju paudusi arT pretéju viedokli — 39% ir
neapmierinati ar primaras veselibas apripes pieejamibu un 34% - ar kvalitati. Salidzino$i neapmierinataki ar
primaras vesellbas apripes pieejamibu bijusi 45-54 gadigie un 65 un vecaki iedzivotdji, vidgjo vai vidéjo
specialo izglitibu ieguvusie, valsts sektora stradajosie, tie, kuriem ir savs uznémums vai kuri strada individualo
darbu, iedzivotaji ar augstiem ienakumiem, Vidzemes priek$pilsétas un Ziemelu rajona dzivojoSie. Savukart ar
veselibas aprupes kvalitati salidzinoSi biezak neapmierinatiou paudusi 45-54 gadigie, augstako izglitibu
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leguvusie, valsts sektora stradajoSie, augstaka limena vaditaji, specialisti un ierédni, cilvéki ar vidgjiem

ienakumiem, izteikti biezi — Centra rajona iedzivotaji.

107 .attéls.
Cik apmierinats Jus esat ar primaras veselibas apripes pieejamibu un kvalitati?
(%; 2008)
B Neapmierina B Apmierina
Primaras vesellbas apripes pieejamiba 39 53
Primaras veselibas apripes kvalitate 55
-

Baze: Visi respondenti, N=2000

Datu avots: ,Rigas iedzivotaju apmierinatibas ar paSvaldibu indikatori.” SKDS, Riga, 2008.gada aprilis-maijs.

Salidzinat Rigas iedzivotaju vértéjumus ar Latvijas vidgjiem raditajiem iesp&jams, izmantojot 2005.gada veikta

pétijuma datus - vertéjot veselibas apripi sava dzivesvieta kopuma, Rigas iedzivotaji 58% gadijumu paudusi

apmierinatibu (Latvija vidéji — 60%), kamér 33% bijusi neapmierinati (108.attéls). Lai gan apmierinato iedzivotaju

Tpatsvars ir visai augsts, tomér uzmaniba jo Tpasi pieverSama tai 1/3 iedzivotaji, kuri tomér nav apmierinati.

108.attels.

Ve
70,0
60,0

50,0

.

Ladzu, novertéjiet, cik apmierinats Jus esat ar veselibas apripisava dzives
vieta? (%; 2005)

VISI —— Rigas iedzivotaji

44

yd

/\\ 28
N

48
1
' B N\
12 N
PilnTgi apmierinats Drizak apmierinats Drizak neapmierinats PilnTgi neapmierinats

70,0
60,0
50,0
40,0
30,0
20,0
10,0

0,0

Baze: Visi respondenti, N=735; Respondenti Riga, N=312
Datu avots: ,Latvija. Parskats par tautas attistiou 2004/2005. Ricibspéja regionos.” (Datu fails) Socialo un

politisko pétijumu institdts, Riga, 2005.

Runajot tiesi par gimenes arstiem - kopuma Riga 26% iedzivotaji ir neapmierinati ar sava gimenes arsta

pakalpojumiem, kamér 60% iedzivotaji noverté, ka ir apmierinati (109.attéls). Tikai 4% apgalvojusi, ka viniem

nav sava gimenes arsta (nav registréjusies), savukart 1/10 nav varéjusi sniegt konkrétu viedokli. Apmierinataki

salidzino3i biezak bijusi 15-34 gadigie iedzivotaji, Centra rajona un Ziemelu rajona iedzivotdji, tie, kuri savu

gimenes arstu bija apmekl&jusi pedéja ménesa vai pédéja gada laika.
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109.attels.

Cik apmierinats Jiis esat ar sava gimenes arsta
pakalpojumiem, sadarbibu ar arstu?

(%; 2007)
Griti pateikt/ PilnTgi
Nav atbildes; apmierinats;
10 22
Navsava
gimenes arsta;

4
Pilnigba
neapmierinats

Drizak
neapmierinats; apmierinats;
17 38

A

Baze: Visi respondenti, N=800
Datu avots: ,Rigas iedzivotaju aptaujas par dazadiem Rigas domi interesgjosiem
jautajumiem rezultati.” SKDS, Riga, 2007.gada marts-aprilis.

Vairak ka puse respondentu ir neapmierinati ar to, ka ir grati pierakstities uz vizti, ilgi jagaida (54%). Minéti ar
dazadi citi neapmierinatibas iemesli (110.attéls): arsts neiedzilinas pacienta veselibas problémas, nepietiekami
uzklausa (37%), arsta pakalpojumi nav kvalitativi (28%), arsts nedod vajadzigos norikojumus pie specialistiem,
neslta uz analizém (20%), ka arf arsta attiecksme nav pienemama (20%). Lai gan kopuma ar gimenes arstu
darbu neapmierinato Tpatsvars nav izteikti liels, tomér véra nemami batu tieSi Sie negafivi vértétie aspekti, jo
negativi vértgjumi par dalu no gimenes arstiem ilgaka laika atstaj negativu ietekmi art uz citu gimenes arstu
uztveri un sekojoSi — gatavibu izmantot to pakalpojumus, tai skaita, profilaktiskus.

110.attels.

/ ™\
Kapéc Jiis neesat apmierinats ar sava gimenes arsta pakalpojumiem? (%; 2007)

Ir grati pierakstities uz vizti (ilgi jagaida)

Arsts neiedziinas pacienta veselibas
problémas, nepietiekami uzklausa

Arsta pakalpojumi nav kvalitativi (slikti arstg)
Arsts nedod vajadzigos norikojumus pie

specialistiem, nesdta uz analizém

Arsta attieksme nav pienemama
(aizvainojosa, pavirsa, noraidosa)

Arsts ne vienmér izraksta piemérotakas zales
(izraksta letakas, dargakas, noteiktu razotaju u.tml.)

Arsts neizraksta zales, kam paredzéti
atvieglojumi, pat ja tas ir paredzéts

Arsta prakse atrodas talu no Jasu dzives vietas
Cits iemesls

Grati pateikt/ Nav atbildes

A
Baze: Respondenti, kuri ir neapmierinati ar sava gimenes arsta pakalpojumiem, N=212
Datu avots: ,Rigas iedzivotaju aptaujas par dazadiem Rigas domi intereséjoSiem jautajumiem rezultati.” SKDS, Riga,
2007.gada marts-aprilis.

J
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Riga salidzino$i retak iedzivotaji novérte, ka Idzeklu trokuma dé| nav griezuSies pie arsta — Riga Sadu
iedzivotaju bijis 31%, kamér pargjos regionos — no 36% (Vidzeme, Zemgale) lidz 45% (Kurzeme). Savukart
analizéjot datus par veselibas uzlabo$anas pasakumiem, nav novérojamas atskiribas Rigas un citu Latvijas
regionu iedzivotaju starpa (111.attéls) — vienlidz daudz iedzivotaju ka Latvija, ta Riga veic profilaktiskas

apskates pie arsta, cenSas ieturét veseligu dzivesveidu un izmanto tautas dziedniecibas metodes.

111.attéls.
4 _ o _ _ L N
Ko no zemak uzskaitita Jis darat savas veselibas uzlabosanai? (%; 2005)
100,0 100,0
VISI —e&— Rigas iedzivotaji
90,0 90,0
80,0 80,0
70,0 70,0

Veicu profilaktiskas apskates pie Cens3os ieturétveseligu Izmantoju tautas dziedniecibas Izmantoju alternativas Neko nedaru
arsta dzivesveidu metodes dziedniecbas metodes

o
Baze: Visi respondenti, N=735; Respondenti Riga, N=312
Datu avots: ,Latvija. Parskats par tautas attistibu 2004/2005. Ricibspéja regionos.” (Datu fails) Socialo un politisko pétrjumu institats, Riga, 2005.

Savlaicigas un kvalitativas veselibas aprlipes pieejamibai bdtisks ir arl pasu iedzivotaju ieguldijums un
zina8anas. Par to lauj spriest, pieméram, pétijuma dati par to, vai iedzivotaji ir informéti par neatliekamas
mediciniskas palidzibas izsaukSanas pamatotibu un samaksu. 2007.gada aptaujas dati liecina, ka kopuma 69%
ledzivotaju apgalvo, ka skaidri zina vai aptuveni zina, kados gadijumos atras mediciniskas palidzibas
izsaukSana ir pamatota un tiek sniegta bez maksas, kamér 27% noverté, ka nezina (112.attéls). Kopuma tas
liecina par videju informétibas limeni, jo tikai 18% apgalvojusi, ka skaidri zina, bet 51% - tikai aptuveni zina.
Tacu iedzivotajiem batu svarigi blt informétiem par pieejamo veselibas aprlpi arT, ja ta nav konkrétaja bridi

nepiecieSama, bet var k|Gt aktuala kada brid, situacija.
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112.attels.

Vai Jis zinat, kados gadijumos neatliekamas (atras)
mediciniskas palidzibas izsaukSana Rigas pilséta tiek
uzskatita par pamatotu un sniegta bez maksas? (%; 2007)

Skaidri zinu; 18

Griti pateikt/
Nav atbildes; 4

Aptuveni zinu;
51
Nezinu; 27

o J
Baze: Visi respondenti, N=802

Datu avots: " Rigas iedzivotaju aptaujas par Rigas domi intereséjoSiem jautajumiem
rezultati." SKDS, 2007.gada augusts-septembris.

Salidzinosi vairak informéto iedzivotaju ir Centra un Ziemelu rajonos, savukart neinforméto — Zemgales un

Latgales priekSpilsétas.

Atkaribas jaunieSu vidi

Datoratkariba

Riga realizétaja pétijuma ,Jauno tehnologiju atkaribas izplatiba jaunieSu vidd Riga” secinats, ka tikai 39%
jaunieSu (7.-12.klase un arodskolas) nezina vai nav informéti par savu draugu vai pazinu atkaribam, kameér
pargjie identificé dazada veida atkaribas (113.attéls): 30% uzskata, ka vinu draugiem vai pazinam ir datorspélu
atkariba, 25% - alkohola atkariba, 20% - interneta atkariba. Pé&tnieki norada: ,Informacija pievérSama tam, ka
puse (53%) no 7.-9.klases zéniem atzinusi, ka vinu draugu un pazinu loka ir kads, kas cie$ no datorspélu
atkaribas. Tas nozime, ka katram otrajam $is vecuma grupas zé&nam ir kads pazina, kas, vinaprat, cie$ no
datorspélu atkaribas.” P&tijuma autori gan arf norada, ka, iespéjams, atkaribu vertéjums ir parak subjekfivs, jo
nav skaidru kritériju, ka noteikt atkaribu, ,tacu atbildes liecina, ka jaunieSu pazinu loka ir cilvéki, kas likusi domat

par minéto atkartbu pastavésanu”.

94



113.attels.

VaiTev ir draugivai pazinas, kas cie$ no kadas atkaribas? (%; 2004)

Datorspélu
atkariba

Alkohola atkariba 25

Interneta atkariba 20

"Cata" atkariba 15

Azartspélu atkariba 14

Narkotiku atkartba 12

Nezina/ Nav

informéti 39

o
Baze: Visi respondenti, N=2820

Datu avots: ,Jauno tehnologiju atkaribas izplatiba jauniesu vidd Riga.” LU Filozofijas un sociologijas
institots, Riga, 2004.

Pétljuma ietvaros tikusi veikti apréekini, lai noteiktu to jaunieSu mérka grupu, kurus nosaciti varétu dévét par
datoratkaribas riska grupu. lzmantojot psihologija pielietoto K.Jangas testu, pétijuma autori identificg, ka
interneta atkariba piemit 2%, ,Cata” atkariba — arT 2%, bet spélu atkariba — aptuveni 5% jaunieSu. Ta ka §is
grupas ir nelielas, pétijuma autori aprékinajusi kopéjo datoratkaribas riska grupu — tie ir jauniesi, kuri vismaz
viena no izdalitajiem atkaribu veidiem ir riska grupa. Un $ada parrékina par datoratkaribas riska grupu devéjami
14% jaunieSi attiecigaja vecuma grupa. VisbieZak tie ir zéni un gados jaunaki skoléni. Datoratkaribas riska
grupas parstavji 34% gadijumu lieto datoru katru vai gandriz katru dienu, pie tam 1/3 no viniem — 4 un vairak
stundas diena. Ka norada pétijuma autori: ,Z&nu vidi gandriz katrs piektais (19%) vidéjo macibu iestazu
audzeknis Riga ir pieskaitams datoratkaribas riska grupai, no meiteném attiecigi 11%. Diemzé&l §is slimibas
risks daudz lielaka méra skar jaunakas vecuma grupas jaunieSus. Datoratkaribas riska grupai var pieskaitit 17%
7.-9.klases audzéknu, 10.-12.klases [TmenT tadu skolénu ir 13%, arodskolas audzeknu vidd — 11%.”

Minétais pétijums sniedz arT datus un informaciju, kas |auj apgalvot, ka vismaz dala bérnu izjut dazada veida
datora lietoSanas ietekmi uz veselibu — 20% novérojusi acu sapes, acu nogurumu, asaro$anu, 10% - redzes
traucéjumus, redzes pasliktinaSanos un vél 10% - galvassapes, ,dullu” galvu, reibonus, galvas pulséSanu. Tas
kopuma liecina, ka moderno tehnologiju attistibu jaskata ne tikai ka iespéjas, bet arf ka risku noteiktas mérka

grupas, cen3oties Sos riskus novérst vai vismaz mazinat.

Azartspélu atkariba

Péc IzloZu un azartspélu uzraudzibas inspekcijas datiem?2, Riga uz 2008.gada 10.aprili bija 302 spélu zales un
13 kazino, kuros kopuma bija registrétas attiecigi 9617 un 202 azartspélu iekartas. Kopgéjais nozares

apgrozijums valsti kopuma pieaudzis no 40,958 milj.latu 2002.gada lidz 202,82 milj.latu 2007.gada, azartspé|u

22 legati majas lapa www.iaui.gov.lv (http://www.iaui.gov.Iv/info/).
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iekartu skaits attiecigi — no 11977 lidz 16850. Sekojosi viena no aktudlam témam arf jaunieSu vidl ir azartspélu
atkariba. Arf par to datus sniedz jau minétais pétijums, kura noradits: ,Azartspélu zalu lielais skaits un ST tirgus
kopéja neto apgrozijuma straujais kapums liecina par riskéjoSas sabiedribas veidoSanos, ko raksturo
nenoteiktiba, nestabilitate un neprognozéjamiba.” 2004.gada kopuma 34% skolénu bija apmeklgjusi kadu no
azartspélu zalem (114.attéls): 2% apmekI&jusi tikai kazino, 21% - tikai spélu automatu zales, 11% - gan kazino,
gan spélu automatu zales.

114.attéls.

Azartspélu zaJu apmeklétaju ipatsvars skolénu vida.
(%; 2004)

Tikai sp&lu
automatu
zales; 21

Azartspélu

o ( zales nav

Tikai kazino; apmeklgjis;
2 66

Gan
kazino, gan
Spelu
automatu
zales; 11

Baze: Visi respondenti, N=2820

Datu avots: ,Jauno tehnologiju atkaribas izplatiba jauniesu vida Riga.” LU

Filozofijas un sociologijas institdts, Riga, 2004.
Ka secinats pétijuma — aizrauSanas ar azartspélém vairak raksturiga krievvalodigajiem skoléniem: ,kaut reizi
Spélu automatu zalés vai kazino ir spéléjusi 40% no Sis grupas, savukart latvieSu vidl azartspélu zales ir

apmeklgjusi 30%”.

Tabakas atkariba

Ka liecina péfijumu dati, tad Riga 38% no 9.-10.klaSu skoléniem smeké vismaz vienu cigareti nedéla
(115.attéls). Pie tam batiski, ka praktiski nav atSkirlou smekésanas ieradumos dazadas dzimuma grupas — gan
meitenes, gan zéni smeke vienlidz bieZi, pavisam neliels ir zénu parsvars tikai loti biezo sméekétaju grupas (11
un vairak cigaretes diend). Kopuma $ads smékejoSo skolénu Tpatsvars uzskatdms par visai ievérojamu un

profilaktiskus pasakumus pamatojosu.
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115.attels.
Smékesanas biezums pédéja ménesa laika. (%)
VISI —B— Zeni —4&— Meitenes
70 70

60— \ 60
50 +— 50
40 +— \ 40
30 +— 62 \ 0

0 T T T T T T 0
Nevienu ~ Mazak par 1 Mazak par 1 1-5cigaretes 6-10 cigaretes 11-20 Vairak par 20
cigareti cigareti  cigareti diena diena diena cigaretes cigaretem

nedéla diena diena

A
Baze: Visi respondenti, N=2705
Datu avots: ,Riska un aizsargajo$o faktoru ietekme uz atkaribu izraiso$o vielu lieto$anu.” SIA ,Sociologisko pétijumu
institdits”, Riga, 2007.

4.9. Socialie pakalpojumi, sociala drosiba

Informétiba par iespéjam sapnemt socialo palidzibu

Kopuma tikai 6% ridzinieku noverté, ka ir labi informéti par to, kadu socialo palidzibu un socialos pakalpojumus
var sanemt savas priekSpilsétas, rajona socialaja dienesta, 43% apgalvo, ka tikai aptuveni to zina, bet 46% - ka

noteikti nezina (116.attéls).
116.attéls.

VaiJus zinat, kadu socialo palidzibu un socialos
pakalpojumus var sanemt Jiisu priekspilsétas/ rajona
socialaja dienesta? (%; 2007)

Aptuveni
zinu; 43

Ja, labi zinu;
6
Griti pateikt/
Nav atbildes;
5 J
Baze: Visi respondenti, N=800

Datu avots: ,Rigas iedzivotdju aptaujas par dazadiem Rigas domi

intereséjoSiem jautajumiem rezultati.” SKDS, Riga, 2007.gada decembris.

Nezinu; 46

Pétijuma minéts, ka labi informéto vidd salidzinosi vairak bijusi iedzivotaji ar zemiem ienakumiem, tatad tie,
kuriem 8ada informacija varétu bt visvairak nepiecieSama. SalidzinoSi retak par iesp&am sanemt socialo
palidzibu zinajusi Centra rajona un Ziemelu rajona iedzivotaji. No vienas puses, Sie rezultati uzskatami par |oti
zemiem informétibas raditajiem, bet, no otras puses, daudz batiskak ir, lai iedzivotaji zinatu, kur informaciju
sanemt, ja rodas péc tadas nepiecieSamiba. Sada aspekta, diemzél, dotais pétijums nelauj novértat Rigas
iedzivotaju informétibu.
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Ka kanali, kuros informacija par socialas palidzibas iesp&jam varétu bat visefektivaka, proti, vislabak sasniegt
mérka grupas, identificéti: televizija (57%), prese (47%), speciali bezmaksas bukleti (41%) un radio (41%)
(117 .attéls). Nedaudz retak ka informésanas kanals minéts internets (25%), bet janem véra, ka katrai mérka
grupai ir savi iemilotakie informacijas kanali, tadé| batiski tos identificét un informaciju sniegt visos, nevis tikai
popularakajos.

117.attéls.

~
a Kadaveida Rigas domei, Jusuprat, vajadzétu informét Rigas iedzivotajus

pariespéjam sanemt socialos pakalpojumus un socialo palidzibu? (%;
2007)

v 57

Preses izdevumi
Speciali bezmaksas bukleti

Radio

Reklama publiski pieejamas vietas
(sabiedriskais transports, vides reklama u.tml.)

Internets

Cits 2

Griti pateikt/ Nav atbildes 8

- J
Baze: Visi respondenti, N=800

Datu avots: ,Rigas iedzivotaju aptaujas par dazadiem Rigas domi intereséjoSiem jautajumiem rezultati.”
SKDS, Riga, 2007.gada decembris.

Apmierinatiba ar socialajiem pakalpojumiem

ledzivotaju viedoklis ir [oti neviennozimigs attieciba uz to, vai socialo problému risinaSana pilséta notiek
veiksmigi vai neveiksmigi: 48% pauz apmierinatibu ar to, ka tiek risinatas socialas problémas Riga, savukart
45% - neapmierinatibu (118.attéls). Salidzino$i biezak neapmierinatibu paududi 25-34 gadigie iedzivotaj,
pamatizglitibu ieguvusie, krievu tautibas parstavji, augstaka vai vidéja limena vaditaji, ka arT bezdarbnieki,

cilveki ar zemiem un arl vidgji augstiem ienakumiem, Centra rajona, Vidzemes un Latgales priekSpilsétas

iedzivotaji.
118.attéls.
4 o o _ il N
Cik apmierinats Jus esat ar socialas palidzibas un socialo pakalpojumu pieejamibu un
kvalitati? (%; 2008)
m Neapmierina m Apmierina
Socialo problému risinasana pilséta 45 48
Socialas palidzibas un socialo pakalpojumu pieejamiba 40 49
Socialas palidzibas un socialo pakalpojumu kvalitate 35 46

-
Baze: Respondenti, kuri p&déja gada laika ir sanémusi socialos pakalpojumus vai socialo palidzibu no Rigas
pasvaldibas iestadem, N=342
Datu avots: Rigas iedzivotaju apmierinatibas ar paSvaldibu indikatori.” SKDS, Riga, 2008.gada aprilis-maijs.
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Runajot par socialas palidzibas un socialo pakalpojumu pieejamibu, 49% to vérté ka apmierinoSu, kamér 40%
tomér pauz pretéju novértejumu. SalidzinoSi biezak neapmierinati ar socialo pakalpojumu pieejamibu bijusi 25-
34 un 45-54 gadigie, pamatizglitiou ieguvusie, krievu tautibas parstaviji, majsaimnieces un bezdarbnieki, cilveki

ar videji augstiem un augstiem ienakumiem, Centra rajona un Vidzemes priek$pilsétas iedzivotj.

Ar pieejamo socialas palidzibas un socidlo pakalpojumu kvalitati apmierinato Tpatsvars ir lielaks ka
neapmierinato — attiecigi 46% un 35% un neapmierinato vidd salidzinosi biezak parstavétas jau iepriek$ minétas

sociali demografiskas grupas.

Apmierinatiba ar socialo pabalstu pieskirsanas kartibu

Kopuma Rigas iedzivotaji viduveéji verté socialo pabalstu pieskirsanas kartibu - 10 punktu skala 5,07 punkti. Tai
pat laika japiebilst, ka vertejumi nav homogéni — 14% paudusi neapmierinatibu ar pabalstu pieskirSanas kartibu,
23% sniegusi videjus novertgjumus, bet 15% novértejusi, ka ir apmierinati (119.attéls). Japievers uzmaniba
faktam, ka kopuma 35% galvaspilsétas iedzivotaju pétjuma teikusi, ka neko nezina par socialo pabalstu
pieSkirSanas kartibu Riga — vairuma gadijumu tie, protams, ir jaunie$i, tomér arf citas vecuma grupas aptuveni
1/3 apgalvo, ka nav informéti par socialo pabalstu sanem$anas iespé&jam un nosacijumiem.

119.attels.

4 Cikliela méra Jis esat apmierinats ar Riga pastavoso socialo h

pabalstu pieskirsanas kartibu? (%; 2007)

Neapmierinats
Crati pateikt/ (0-3);14
Nav atbildes;

14

Ne
apmierinats, ne
neapmierinats
(4-6);23

Neko nezinu
par socidlo Apmierinats (7-
pabalstu 10);15
pieskirSanas
kartibu Riga;
35
o J
Baze: Visi respondenti, N=805
Datu avots: "Rigas iedzivotaju aptaujas par dazadiem Rigas domi interesgjoSiem
jautajumiem rezultati.” SKDS, Riga, 2007.gada oktobris-novembris.

Ka galvenie iemesli neapmierinatibai tiek identificéti: informacijas trikums (38%), neapmierina ienakumu
robeZa, kas |auj sanemt socialo pabalstu (27%) un parak daudz formalitasu (26%) (120.attéls). Par informacijas
trikumu salidzinoSi biezak sudzéjusies 45-74 gadigie iedzivotaji, cilveki ar augstako izglitibu, krievu tautibas

parstavji, nepilsoni, nestradajoSie, ar zemiem un vidgji zemiem ienakumiem, Centra rajona, Latgales
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priekSpilsétas un Ziemelu rajona iedzivotaji. Par sociala dienesta sasniedzamibas probléemam salidzinoSi biezak

min&jusi Vidzemes priekSpilsétas iedzivotaji.

120.attéls.
Kas tiesi Jis neapmierina socialo pabalstu pieskirSanas kartiba? (%; 2007) N
Trakst informacias 38

Neapmierina ienakumu robeza, kas |auj
sanemt socialo pabalstu

Parak daudz formalitasu 26

Socialais dienests grati sasniedzams 16
Neapmierina socialo darbinieku attieksme 15
Parak liela kontrole no socialo dienestu puses 6
Cits iemesls 2
Griti pateikt/ Nav atbildes 23

o

Baze: Respondenti, kuri NAV noradijusi, ka ir ‘pilnigi apmierinati’ vai ‘neko nezina par socilo pabalstu
pieskirsanas kartibu Rigd’, N=471

Datu avots: "Rigas iedzlvotaju aptaujas par dazadiem Rigas domi interesgjoSiem jautajumiem rezultati.”
SKDS, Riga, 2007.gada oktobris-novembris.

Personas ar kustibu traucéjumiem

Viens no batiskakajiem jautajumiem personu ar kustibu traucéjumiem dzives kvalitdtes nodroSinasana ir
dzivesvietas pielago$ana specifiskajam vajadzibam. Sie jautajumi pétiti 2002.-2003.gadad Rigas domes
Labklajibas departamenta un Rigas Sociadlas palidzibas dienestu realizétaja aptauja, kura kopuma aptaujatas
635 personas.

Kopuma 82% $o personu ir gratibas izkl0t no ekas un iekldt €ka, kura vini dzivo un galvenie iemesli ir: traucé
pakapieni pie kapnu telpas durvim (41%), dzivo augstak par pirmo stavu (38%), nevar noklit no lifta Iidz
ardurvim (11%), lifts atrodas starp staviem (6%) un nav iespéjams izklUt pa kapnu telpas durvim (6%)
(121.attéls).
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121.attels.

lemesli, kadé] personam ar kustibu traucéjumiem ir problemas izk|ut un
ieklut eka, kura dzivo. (%; 2003)

Trauce pakapieni pie kapnu telpas durvim
Dzivo augstak par pirmo stavu

Nevar nok|tt no lifta Iidz ardurvim

Lifts atrodas starp staviem

Nevar izKat pa kapnu telpas durvim
Nevar izKat pa dzivoka durvim

Nevar iekat lifta

Veselibas stavoka dé|

Traucé sliek3ni kapnu telpa

Neapmierina eso$a uzbrauktuve

Navielas ratinu

Baze: Visi respondenti, N=635
Datu avots: ,Aptaujas personu ar kustibu traucéjumiem majokla pielagotibas joma rezultatu apkopojums.”
RD Labklajibas departaments, Rigas Socialas palidzibas dienesti, Riga, 2003.
Ja tehniskie trikumi tiktu novérsti, 42% personu spétu no €kas izk|Gt un €ka iek|Gt pasi saviem spékiem, bet

58% bitu nepiecieS8ama citu cilveku palidziba.

Vairakumam aptaujato problémas ir ne tikai izk|Gt un ieklt €ka, kura dzivo, bet ir ierobeZotas parvietoSanas
iespéjas arT dzivoklt. 19% traucé Sauras durvju ailes starp majokla telpam, vél 19% trakst paligiericu, 8% traucé
sliekSni starp majokla telpam, 7% - slieksnis ieejot majokli, bet 6% traucé Sauras majokla ieejas durvju ailes.

Kopuma 33% aptaujato respondentu vélétos pielagot savu majokli, 15% respondentu atzist, ka viniem nav
prickSstata par iesp&jam pielagot majokli, 14% atzist, ka vinu majoklis ir jau piemérots, bet 38% apgalvo, ka
nevelétos majokli pielagot savam vajadzibam. Tie, kuri vélétos pielagot, biezak ka nepiecieSamibas mingjusi:
mazgasanas, dusas, vannas paliglidzekli (59%), durvju ailu paplasinasana (52%), nepiecieSami dusas, vannas

krésli (38%), ka arT sliekSnu likvidéSana un atbalsta margu izvietoSana (katrs — 27%) (122.attéls).
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122.attels.

Vs
NepiecieSamibas pielagot majokli. (%; 2003) h

NepiecieS8ami mazgasanas, dusas, vannas
paligiidzeki

Paplasinat durvju ailes
nepiecieS8ami vannas, dusas krésli
Likvidet sliek3nus

NepiecieSamas atbalsta margas
NepiecieSami tualetes rokturi

NepiecieSami tualetes krésli

NepiecieS8amas satvériena margas ar
rokturi

NepiecieSami pacélaji

/

Baze: Visi respondenti, N=635

Datu avots: ,Aptaujas personu ar kustibu traucéjumiem majokla pielagotibas joma rezultatu apkopojums.”

RD Labklajibas departaments, Rigas Socialas palidzibas dienesti, Riga, 2003.

Viens no bitiskakajiem pasakumiem, kadus pilsétas paSvaldiba veic, lai uzlabotu cilveéku ar kustibu

traucejumiem dzives kvalitati, ir sabiedriska transporta pielagoSana o cilvéku vajadzibam. 57% cilvéku ar

apgratinatu parvietoSanos atzist, ka neizmanto pilsétas sabiedrisko transportu, 16% ir to lietojusi un atzist, ka

sabiedriskais transports ir piemérots vinu vajadzibam un iespéjam, 13% novérté, ka ir méginajusi lietot

sabiedrisko transportu, bet tas bijis parak apgratinosi (parpilditi transportlidzekli, cilvéku neatsauciba atbrivojot

invalidiem domatas vietas, parmériga piepule iekapjot un izkapjot, nepiecieS8ama pavadona-asistenta palidziba)

un tikai 6% novérteja, ka viniem nepiecieS$amo marsrutu sabiedriskais transports nav piemérots un pielagots

vajadzibam (123.attéls).

123.attels.

-

.

Ja, esmu méginajis/-usi lietot un esmu secinajis/-
usi, ka ta lietoSana man ir parak apgratino$a

Vaiesat lietojis/-usi pilsétas sabiedrisko transportu? (%; 2006)

NE, neesmu lietojis/-usi

Ja, esmu lietojis/-usi un man nepiecieSamo
marsrutu transports ir pieejams un pielagots 16
atbilsto$i manam vajadzibam

Ja, esmu lietojis/-usi, bet man nepiecieSamo
marsrutu transports nav pieejams un/vai nav 6
pielagots manam vajadzibam

Cita atbilde 8

57

Baze: Visi respondenti, N=300

Datu avots: ,Transporta pakalpojumi personam ar apgritinatu parvietoSanos. Rigas priekSpilsétu Socialo dienestu

klientu aptauja.” RD Labklajibas departaments, Rigas priekSpilsétu Socialas palidzibas dienesti, Riga, 2006.
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Sociali nevélamas paradibas

Bezpajumtnieciba

Riga lidz Sim nav veikti reprezentativi visaptveroSi pétijumi, lai apzinatu dazadu socialo probléemgrupu
skaitliskos apjomus un vajadzibas. Vienigie pieejamie dati ir patversmés veiktas lokala méroga izpétes, kas gan
sniedz ieskatu, bet nelauj novéertét dazadu socialo problému kopéjos apjomus un vélamos to uzlaboSanas
pasakumus pasu cilvéku vertéjumos. 2003.gada?? Rigas patversmé veikta bezpajumtnieku aptauja ir viens no

Sadiem lokalas izpétes pasakumiem, kas sniedz iespéju iegat vismaz atseviskus problému raksturojosus datus.

Kopuma iestadé tikusi aptaujati 211 Rigas patversmes klientu24, no tiem lielaka dala:
e Vecaki par 41 gadu.
e Péc gimenes stavokla - $kiruSies un neprecgjusies.
e Vidgjo vai videjo profesionalo izglitibu ieguvusie.
o Nav registréjusies pie gimenes arsta.
e 1/3 no klientiem ir bérni, gandriz pusei no tiem — 2 vai vairak.
o Vairakums no aptaujatajiem bijusi bez pastavigas dzives vietas jau 6 un vairak ménesus.
e 20% nesanem nekadus ienakumus, pargjie — 26% strada gadijumu darbus, 21% sanem socialos
pabalstus, 18% sanem vecuma vai invaliditates pensiju, 8% strada algotu darbu.

e 81% nesanem nekadu pabalstu no gimenes, radiem, draugiem vai pazindm, pabalstu dazreiz sanem
tikai 17%.

94% no Siem cilvekiem atzinu$i, ka vélas maintt savu situaciju (124.attéls), 2% - neko nevélas maintt un 4%
noverté, ka nezina, ko vélas. Kopuma $ie dati liecina, ka sniedzot atbilstoSu palidzibu Sos cilvékus iesp&jams

reintegrét sabiedriba.

% |1dziga aptauja realizéta arf 2006.gada SIA ,Dezinfekcijas stacija”, tomér taja aptaujatas tikai 23 respondentes (attiecigas iestades klientes), tadé| datu lielakas
uzticamibas nodroSinasanai izmantoti 2001.gada aptaujas dati, kura aptaujati 211 respondentu abas dzimuma grupas.

2 83 gada (2008.g.) 1.septembri, kad gaisa temperatira bija plus desmit gradi, nakts patversmés kopa uzturajas 362 cilveki, bet 29.septembri, kad gaisa temperatira
bijusi plus sesi gradi, patversmés naksnoja 381 cilveks. (..)Rigas nakts patversmés patlaban ir 442 vietas, bet, kad gaisa temperatira pazeminasies lidz minus 15
gradiem, tad klat naks vél 150 vietas.” Datu avots: ,Palielindjies bezpajumtnieku skaits Rigas patversmés.” Interneta portals www.apollo.lv, 2008.gada 4.oktobris
(http://www.apollo.lv/portal/news/73/articles/138389).
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124.attels.

4 ™\
Bezpajumtnieku viedoklis par vinu situaciju?
(%; 2003)
Nezina, ko
Vélas; 4
Neko nevélas
maintt; 2
Vélas mainit
savu
situaciju; 94
G J

Baze: Visi respondenti, N=211
Datu avots: ,Rigas patversmes klientu anketéSanas datu apkopojums.” RD
Labklajibas departaments, Rigas patversme, Riga, 2003.

Ka galvenie iemesli, kas rada griitibas mainit esoSo situaciju, tikusi minéti: dzivesvietas trakums (86%), iztikas

[idzeklu trikums (60%), darba triikums (59%) un veselibas problemas (39%) (125.attéls).
125.attéls.

Problémas, kas rada griitibas mainit socialo situaciju. (%; 2003)

~

Nav dzivesvietas

Trikstiztikas Ndzeku

Navdarba

Veselibas problemas

Nav personu apliecinoSu dokumentu
Izglitibas un kvalifikacijas trikums
Problémas gimené

Atkaribas problémas

Nav personas koda

Vecums

Bérna veseliba

Navgariga lidzsvara

-
Baze: Visi respondenti, N=211

Datu avots: ,Rigas patversmes klientu anketéSanas datu apkopojums.” RD Labklajibas
departaments, Rigas patversme, Riga, 2003.

Analizéjot bezpajumtnieku nakotnes planus, novérojams, ka socialas situacijas uzlaboSanas galvenas ricibas

stratégijas saistitas ar dzivesvietas problémas atrisinadanu (56%) un darba atrasanu (48%) (126.attéls).
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Bezpajumtnieku nakotnes plani. (%; 2003)

Cer atrisinat dzivesvietas problému 56

Cer dabit darbu un atgriezties

Sim A x 48
normala dzivé

Nav planu 6

Plano parcelties dzivot uz citu valsti 1

Cits 1

Baze: Visi respondenti, N=211
Datu avots: ,Rigas patversmes klientu anketéSanas datu apkopojums.” RD Labklajibas
departaments, Rigas patversme, Riga, 2003.

Butisks So cilveku reintegracijas priekSnoteikums noteikti ir informacijas pieejamiba par iesp&jam sanemt socialo
palidzibu. Kopuma 21% respondentu noverte, ka ir pilniba informéti, tik pat liela dala apgalvo, ka vispar nav
informéti, bet 58% jutas dalgji informéti. Runajot par konkrétu palidzibu un konkrétaja gadijuma par
konsultacijam no Rigas patversmes socialajiem darbiniekiem, 83% atzinuSi to nepiecieS8amibu un tikai 6%

apgalvojusi, ka viniem konsultacijas nav nepiecieSamas.

Plasaku ieskatu dazada veida socialas palidzibas sanem$ana sniedz 2006.gada Latgales priekSpilséta veikta
bezpajumtnieku aptauja. Taja secinats, ka 68% bezpajumtnieku pedé&jo 12 ménesu laika nav sanémusi nekadu
palidzibu no pasvaldibas un 69% - nav sanémusi nekadu valsts pabalstu un kopuma 57% apgalvo, ka nav
informéti par iespéjam sanemt valsts un paSvaldibas pabalstus un dazada veida palidzibu. Pétijuma autori
norada, ka ,vairakums respondentu tomér neizprot, kas ir padvaldibas vai valsts sniegta palidziba un pabalsts.
Visbiezak respondenti ar to doma konkrétu materialo palidzibu, ko vini sanem tiesi.”

Minétais pétijums lauj izvertét ari patversmju darbu to klientu skatjuma. Seit gan japiebilst, ka pétijums veikts
2006.gada. Tas nozimé, ka dazadi patversmju darbibas aspekti varétu bat mainijusies, tomér dati Seit sniegti,
lai dotu visparéju parskatu par jomam, kuras bezpajumtniekiem Skiet bitiskas patversmju darba un konkrétos
piedavatajos pakalpojumos. Vairums bezpajumtnieku patversmjuz darbu vértéjusi pozitivi — 64% bijusi
apmierinati ar sadzives apstakliem patversmés, 72% - ar socialo darbinieku darbu, 54% - ar patversmé

stradajoSo apsargu darbu.

Tai pat laika minéti arT vairaki vélamie uzlabojumi: 46% vélétos, lai patversmés batu atlauts uzturéties art dienas
laika, 34% vélas labaku édinasanu, 33% - lasit vairak preses izdevumus, 31% - labaku medicinisko apripi, 30%
- vairak gultasvietu un 27% - vairak dusu (127.attéls). Bezpajumtniekiem bijuSas arT dazadas citas vélmes un

tikai 11% aptaujato apgalvojusi, ka nekadu uzlabojumi patversmju darba nav nepiecieSami.

%5 Konkrétaja pétijuma vértétas Rigas patversmes virieSu un sievieSu nodalas Maskavas iela 208 un Barddzina iela 2, ka ari sabiedriskas organizacijas ,Zilais krusts”
virieSu patversme Maskavas iela 336.
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127.attels.

Kadi uzlabojumibitu nepiecieSami patversmés? (%; 2006)

Jaatlauj atrasties patversmé dienas
laika

Janodro3ina labaka édinasana

Vairak preses izdevumu

Janodrosina labaka mediciniska
apripe

Vairak gultasvietu

Vairak dusu

Janodrogina ar apgérbu

Vairak televizoru

Jaiekarto virtuve ar piiti un ledusskapi

Vairak tualeSu

Janodrosina labaks socialo darbinieku
darbs

Uzlabojumi nav nepiecieSami

o J
Baze: Visi respondenti, N=168. Datu avots: ,Bezpajumtnieku aptauja. Pétijuma atskaite.” RD
Latgales priekSpilsétas izpilddirekcija, LU Socialo zinatpu fakultate, Riga, 2006.

Pétljuma ietvaros noskaidrots arT bezpajumtnieku viedoklis par iespéjama dienas aprlpes centra izveidi?é, kur
bitu iesp&jams uzturéties ne tikai nakts, bet arT dienas laika. Kopuma 96% bezpajumtnieku atbalstijusi Sadu
ieceri un tikai 2% veértejusi, ka tads centrs nebitu nepiecieSams. Tapat bezpajumtnieki tika lagti novértét, kadus
pakalpojumus batu jasniedz dienas aprapes centra. Vairak ka puse aptaujato par sev bitiskiem pakalpojumiem
mingjusi: pusdienu zupa (54%), mediciniska apskate (53%), jurista pakalpojumi (53%), dusas vai vanna (51%)
(128.attéls).

128.attéls.

Kadu palidzibu vélétos sanemt dienas apriipes centra? (%; 2006)

Pusdienu zupa

Mediciniska apskate

Jurista pakalpojumi

Dusas vai vanna

Arsta specialistakonsultacijas

Friziera pakalpojumi

Konsultacijas par darba iespéjam Riga
TV

Biblioteka

Psihologa konsultacijas

Pirts

Masaza vai arstnieciska vingro$ana
Arodapmaciba un praktisko darba iemanu apgu$ana

lespéjas piedalities kada intereSu grupas darba

LatvieSu valodas kursi

Baze: Visi respondenti, N=168. Datu avots: ,Bezpajumtnieku aptauja. Pétijuma atskaite.” RD Latgales
priekSpilsétas izpilddirekcija, LU Socialo zinatnu fakultate, Riga, 2006.

% 2008.gada rudent noslédzas konkurss par dienas apripes centra izveidi Katolu iela, kura batu kopuma 300 vietas bezpajumtniekiem. Datu avots: ,Riga plano bavéet
dienas apripes centru 300 bezpajumtniekiem.” Portals www.apollo.lv, 2008.gada 19.oktobris (http://www.apollo.lv/portal/news/73/articles/139571/0).
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Pétijuma minéts: ,Vairaki respondenti noradija, ka eso$ajas patversmés dusas telpu ir par maz. Sociala arsta
pienemSanas laiki ir Tsi un neizdevigi bezpajumtniekiem. Jurista konsultacijas nepiecieSamas, lai risinatu
sarezgitus dzivokla jautajumus un konfliktus ar darba devéjiem. Vairaki respondenti noradija, ka ir zaudgjusi
dzivoklus tiesas procesos, jo nav vargjusi aflauties algot advokatu vai arT advokatam nav bijusi pietiekami
augsta kvalifikacija, lai varétu palidzét bezpajumtniekiem saglabat vai atgat vinu dzivokli. Dazi respondenti
stastija par savu negativo pieredzi, risinot konfliktus ar darba devéju. Vairaki respondenti, vinuprat, ir atlaisti

nepamatoti un nelikumigi.”

Rigas iedzivotaju viedoklus par bezpajumtnieku situaciju un vélamajiem risindjumiem iesp&jams iegat tikai
attieciba uz Latgales priek3pilsétu, kura 2006.gada tika realizéta aptauja, ieklaujot arT atbilstoSus jautajumus. Ka
liecina ST pétijuma dati, 71% Latgales priekSpilsétas iedzivotaju ir pamanijusi, ka rajona ir daudz cilveku bez
noteiktas nodarboSanas un dzives vietas, kamér 25% novérté, ka tadi ir tikai daz. Vairums aptaujato
novertéjusi, ka pie $adas situacijas var vainot tikai cilvékus pasus, bet 27% uzskata, ka ta ir vienkarsi apstaklu
sakritiba (129.attéls). Japiebilst, ka 25% Sada situacija vaino pasvaldibu un valsti.

129.attéls.
4 . s Lo . s N\

Ko var vainot pie situacijas, ka rajona ir bezpajumtnieki?
(%; 2006)

Pa3us cilvékus 45

Vienkarsi apstaklu sakritiba 27
Padvaldibu/ valsti 25
Griti pateikt 9

Baze: Visi respondenti, N=603
Datu avots: "Latgales priekSpilsétas iedzivotaju pétijums.” SIA ,Quality Nami”, Riga, 2006.

Tai pat laika 58% novérte, ka pasvaldibai un valstij batu vairak japalidz Sadiem cilvékiem un tikai 20% uzskata,

ka valsts un pasvaldibas atbalsts ir pietiekams (130.attéls).
130.attéls.

4 Vaibezpajumtniekiem ir pietiekams atbalsts no h
pasvaldibas/ valsts? (%; 2006)
Ja, ir
pietiekams;
20
Grati pateikt;
22

N&, japalidz
vairak; 58

-

Baze: Visi respondenti, N=603
Datu avots: "Latgales priek3pilsétas iedzivotaju pétjums." SIA ,Quality Nami”,
Riga, 2006.
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Vairums Latgales priek$pilsétas iedzivotaju uzskata, ka $os cilvékus batu jamégina integrét — atgriezt normala

dzive (68%), savukart 1/4 aptaujato uzskatijusi, ka bezpajumtniekus japarvieto uz nomalaku vietu (131.attéls).

131.attels.

-

Ka pasvaldibai vajadzeétu rikoties, stradajot ar
bezpajumtnieku grupu? (%; 2006)

Japarvieto uz
nomalaku
vietu; 2 Nedartt neko;

2

Griti pateikt/
Nav atbildes;
6

Jamégina
integrét -
atgriezt

normala

dzivé; 68

~

Baze: Visi respondenti, N=603
Datu avots: "Latgales priekSpilsétas iedzivotaju pétijums." SIA ,Quality Nami”,
Riga, 2006.

Ubago8ana
Informaciju par Riga ubagojoSajiem sniedz 2004.gada realizétas akcijas ,Ka Tev palidzét?” ietvaros veikta

ubagotaju aptauja, kura lauj sastadit aptuvenu galvaspilséta sastopamo ubagotaju ,portretu”

Ubagotaju vidi biezak (62%) sastopamas sievietes.

Lielakoties tie ir pirmspensijas vai pensijas vecuma cilveki. Videjais vecums — 58,5 gadi.

1/5 ubagotaju nav personu apliecinoSu dokumentu, kas ir Skérslis, lai risinatu socialas problémas.

34% atzist sevi par vientuliem, 18% - atraitni, 14% - neprecéjusies vai Skirusies, 25% ir gimene.

44% ieguvusi pamatizglitibu, 36% - vid&jo izglitibu, 14% - sakumskolas izghitibu, 4% - augstako

izglitiou.

16% ubagojoso Riga ierodas no citam pasvaldibam.

30% ubagotaju ubago$ana ir vienigais ienakumu avots.

90% ubagojot ieglto naudu izmanto partikas iegadei, 36% - majokla apmaksai, 18% atdod gimenei,

16% - alkohola, cigareSu, narkotiku iegadei.

Par savam galvenajam socialajam problémam ubagotaji norada: 92% - iztikas lidzeklu trikumu, 82% - veselibas

problémas, 32% - darba trikumu, 22% - noteiktas dzives vietas trakumu. Kopuma 82% ubagotaju nav

apmierinati ar savu esoSo situaciju un, runajot par vélamajiem risingjumiem, vairums aptaujato ka galveno

nepiecieSamo palidzibu min — lielaku pensiju (22%), veselibas problému risinaSana (20%) un materialas

palidzibas sanem3ana (18%) (132.attéls). Aptuveni 1/10 uzskata, ka jarisina nodarbinatibas jautajums.
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132.attels.

Socialas problémas, kuras vajadzétu risinat vispirms. (%; 2004)

NepiecieS8ama lielaka pensija 22

Jarisina veselibas problémas 20

Vajadzétu sanemt materialo palidzibu 18

Jarisina nodarbinatibas jautajums 12

NepiecieSams majoklis 6

Vélas turpinat ubagot 6

Nezina/ Nav atbildes 18

Baze: Visi respondenti, N=50

Datu avots: ,Akcijas ‘K@ Tev palidzet?’ apkopojums.” RD Labklajibas departaments, Rigas Socialie

dienesti, Rigas patversme, Riga, 2004.
Tikai 34% atzist, ka nav informéti par vietam, kur var sanemt socialo palidzibu, tomér kopuma 42% nav
vérsuSies RD vai citas paSvaldibas Socialaja dienesta péc palidzibas. Attieciba uz vélamajam izmainam
eso$aja situacija lielaka dala (52%) uzskata, ka valstij/ pasvaldibai batu vairak jardpéjas par cilvékiem un tikai

28% atzist personigas iniciativas nepiecieSamibu.

4.10. Celi, transports, sabiedriskais transports

Apmierinatiba ar celu satiksmes kustibu

Kopuma 69% Rigas iedzivotaju novérte, ka ir neapmierinati ar celu satiksmes kustibu Riga darba dienas un
tikai 19% pauz, ka ir drizak vai pilnigi apmierinati (133.attéls). Vertgjot sociali demografiska griezuma,
novérojams, ka apmierinato vidi salidzinoSi vairak ir to sociali demografisko grupu parstavju, kuri visdrizak retak
parvietojas pa pilsétu darba dienas un sekojoSi mazak izjut dazadas ar transporta kustibu saistitas ikdienas
problémas — respondenti virs 55 gadu vecuma, iedzivotaji, kuri ieguvusi pamatizglitibu, nestradajoSie, ar

zemiem ienakumiem, Centra rajona, Kurzemes un Ziemelu priek$pilsétas dzivojosie.
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rajona iedzivotaji.

133.attels.

4 N\
Apmierinatiba ar ceJu satiksmes kustibu Riga darba dienas.
(%; 2007)
Drizak
apmierinats;
PilnTgi 17
apmierinats; 2
Griti pateikt/
Nav atbildes;
12
Drizak
neapmierinats;
40
Pilngi
neapmierinats;
29
o J

Baze: Visi respondenti, N=801

Datu avots: "Rigas iedzivotaju attieksme pret satiksmi Riga.", SKDS, Riga,

2007.gada maijs-janijs.

Apmierinatiba ar ielu, celu stavokli

augstaki ienakumi un kuri ilgak dzivo Riga).

Kopuma Riga iedzivotdji ir ievérojami apmierinataki ar ielu un celu stavokli — 41% pauz apmierinatibu
galvaspilséta, kamer tikai 33% - Latvija kopuma. Tai pat laika lielaks tomér ir negativo vértejumu Tpatsvars —
galvaspilséta ar celu un ielu stavokli nav apmierinati 53% iedzivotaju, Latvija vidéji — pat 62% (134.attéls). Pie

tam — neapmierinato ir vienlidz daudz dazadas sociali demografiskajas grupas (nedaudz vairak to vidd, kuriem ir

134.attéls.
Lidzu, novertéjiet, cik apmierinats Jus esat ar ielu/ celu stavokli sava dzives

iata? (%

700 vieta? (%; 2005) 70,0
VISI —— Rigas iedzivotaji
60,0 60,0
50,0 50,0
40,0 40,0
30,0 30,0
20,0 20,0
10,0 V 10,0
00 5 0,0
PilnTgi apmierinats Drizak apmierinats Drizak neapmierinats PilnTgi neapmierinats
- J

Baze: Visi respondenti, N=735; Respondenti Riga, N=312

Datu avots: ,Latvija. Parskats par tautas attistiou 2004/2005. Ricibspéja regionos.” (Datu fails) Socialo un

politisko pétijumu institdts, Riga, 2005.

Neviennozimigi gan tiek vértéta gajejiem domatas ielu infrastruktiras (ietves, celini, gajéju parejas u.tml.)

infrastruktaras kvalitati salidzinoSi biezak neapmierinati bijusi Latgales priekSpilsétas un Ziemelu rajona
iedzivotaji, savukart salidzinoSi biezak apmierinati — Zemgales un Vidzemes priekSpilsétas, ka arf Kurzemes



135.attels.

.

infrastruktiiras kvalitati? (%; 2008)

Loti
Griti pateikty ~ @pmierinats; 3

Nav atbildes; 5

) Drizak
Loti I
T apmierinats; 41
neapmierinats,

15

Drizak

neapmierinats;
36

J/

Baze: Visi respondenti, N=2000
Datu avots: ,Rigas iedzivotaju apmierinatibas ar pasvaldibu indikatori.” SKDS, Riga,
2008.gada aprilis-maijs.

Apmierinatiba ar sabiedrisko transportu

Kopuma 76% galvaspilsétas iedzivotaju ir paudusi apmierinatibu ar sabiedrisko transportu pilséta un tikai 22%

to vertéjusi negativi (136.attéls). Salidzinot ar paréjo Latviju, Rigas radtaji pat ir nedaudz augstaki, tomér ne tik

batiski, lai to uzskatitu par raditaju labakai sabiedriska transporta sistémai konkrétaja dzivesvieta.

136.attels.

-

70,0

Ladzu, novertéjiet, cik apmierinats Jiis esat ar sabiedrisko transportu dzives

vieta? (%; 2005)

60,0

VISI —— Rigas iedzivotaji

70,0

50,0

52

60,0

40,0

N

50,0

30,0

40,0

20,0

e N\
ZA/ 51

30,0

10,0

\18
\

20,0

0,0

22 19

NG

10,0

.

Pilnigi apmierinats

Drizak apmierinats Drizak neapmierinats

Pilnigi neapmierinats

0,0

J

Baze: Visi respondenti, N=735; Respondenti Riga, N=312
Datu avots: ,Latvija. Parskats par tautas attistiou 2004/2005. Ricibspéja regionos.” (Datu fails) Socialo un
politisko pétijumu institdts, Riga, 2005.

Pétijumu dati liecina, ka Rigas iedzivotaji ir visuma apmierinati ar sabiedriska transporta pieejamibu, bet mazak

apmierinati — ar kvalitati. Kopuma ar sabiedriska transporta pieejamibu apmierinati ir 78% Rigas iedzivotaju,

kamér ar pakalpojumu kvalitati — vairs tikai 59% (137.attéls).
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137.attels.

4 N\
Cik apmierinats Jus esat ar sabiedriska transporta pieejamibu un kvalitati?
(%; 2008)
B Neapmierina B Apmierina
Sabiedriska transporta pieejamiba 17 78
Sabiedriska transporta pakalpojumu kvalitate 37 59
- J

EZE a¥§ére§3§2§?232.§§§?3 gpmierinéﬁbas ar padvaldibu indikatori.” SKDS, Riga, 2008.gada aprilis-maijs.
Savukart, ja verté tikai sabiedriska transporta izmantotaju apmierinatibu, tad raditaji ir nedaudz zemaki — 55%
pauz vidéju apmierinatibu (4-7 punkti 10 punktu skald) un 35% - augstu apmierinatibu (8-10 punkti) (138.attéls).
Kopuma apmierinatiba ar sabiedrisko transportu Riga ir augstaka par apmierinatibu ar parvietoSanos privataja
autotransporta — vidéjais vértejums par sabiedrisko transportu ir 6,74 punkti, kamér par privato autotransportu —
6,16. AtSkirfbas gan nav |oti ievérojamas, kas liek uzdot jautdjumu — kade| pat pie viduvéja apmierinatibas
[Tmena privata auto izmantotaji neapsver iespéju izmantot sabiedrisko transportu.

138.attéls.
/ ™\
Kopéja apmierinatiba ar sabiedrisko transportu Rigas
pilséta. (%; 2007)

Zema
apmierinatiba

(1-3 punkti): 5

Nevar _
novertét; 5 V'd?la
apmierinatiba
(4-7 punkti);

55

Augsta
apmierinatiba
(8-10 punkti);

35

. J/
Baze: Respondenti, kuri pédéjo 3 méneSu laika ir izmantojusi sabiedrisko
transportu, N=752

Datu avots: "Zemas gridas tramvajs. Rigas iedzivotaji. Galvenie secinajumi un
grafiska atskaite." Nikolo grupa, Riga, 2007.

Pétnieku veikta regresijas analize atklaj, ka talak minétajiem faktoriem ir liela ietekme uz apmierinatibas ar
sabiedrisko transportu novértejumiem: apmierinatiba ar privato autotransportu, apmierinatiba ar sabiedriska
transporta tikla parklajumu, privata autotransporta lietoSanas biezums, apmierinatiba ar konduktoru darbu,
transporta lidzeklu piepildijums ar pasaZieriem arpus maksimumstundam un maksimumstundas. Sie ir faktori,
kuri noteikti janem véra planojot piesaistit sabiedriska transporta izmantoSanai lielaku iedzivotaju dalu, Tpasi —

privata autotransporta izmantotajus.
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Pétijumu dati [auj arT identificét konkrétus aspektus, kados sabiedriska transporta izmantotdji ir vairak vai mazak
apmierinati. Visapmierinatakie sabiedriska transporta izmantotaji ir ar konduktoru darbu (75% pozitivu atbilzu; lai
gan 18% arT sniegusi negativus novértejumus, kas visuma sakrit arT ar jau iepriekS sniegtajiem datiem par
konduktoru un kontrolieru nekvalitativo apkalpoSanu), sabiedriska transporta tikla parklajumu (72%), sabiedriska
transporta lidzeklu piepildijumu ne maksimumstundas (72%), transporta lidzeklu sakoptibu un értumu (72%) un
cenas atbilstibu pakalpojuma kvalitatei (72%) (139.attéls). Seit gan japiebilst, ka vairums no $iem aspektiem, ar
kuriem esoSie sabiedriska transporta izmantotaji ir apmierinati, ir arf tie, kurus ka faktorus sabiedriska transporta
izmantoSanai minéja tie, kuri biezak izmanto personigo autotransportu. Tas acimredzot, liecina, ka privata
autotransporta izmantotaju mérka grupa prasibas pret sabiedrisko transportu ir augstakas, 1pasi jomas, kas

attiecas uz komforta limeni.

139.attels.

/ N\
Apmierinatiba ar sabiedriska transporta faktoriem. (%; 2007)

u Neapmierina B Apmierina

Sabiedriska transporta konduktoru darbs 18 75

Sabiedriska transporta tikla parklajums (cik viegli
nokldt ikviena Rigas vieta)

Sabiedriska transporta lidzeklu piepildijums ar

pasazieriem citos diennakts laikos 72

Sabiedriska transporta lldzeklu sakoptiba un értums 72

Sabiedriska transporta kursé$anas regularitate
- ) 72
(saskana ar grafiku)
Sabiedriska transporta cenas atbilstiba
pakalpojuma kvalitatei

Sabiedriska transporta lidzeklu piepildijums ar

- . - 78
pasazieriem maksimumstundas

Baze: Respondenti, kuri pedgjo 3 méne3u laika ir izmantojusi sabiedrisko transportu, N=752

gD:ljt;a:jlvRoT;s; ggg;as gridas tramvajs. Rigas iedzivotaji. Galvenie secinajumi un grafiska atskaite." Nikolo
Visneapmierinatakie sabiedriska transporta pakalpojumu izmantotaji bijusi ar pasazieru piepildijumu
maksimumstundas (78% sniegusi negativu vértéjumu). Neviennozimigs bijis vértéjums par sabiedriska
transporta cenas atbilstibu pakalpojuma kvalitatei: 43% to vertgjusi pozitivi, kamér 50% - negativi. Pétnieku
veikta regresijas analize liecinajusi, ka pieci faktori skaidro 42% veértéjuma bileSu cenas atbilstibai pakalpojuma
kvalitatei — apmierinatiba ar sabiedriska transporta lidzeklu értumu un tirtbu, apmierinatiba ar sabiedriska
transporta tikla parklajumu, transportiidzeklu piepildijums ar pasaZieriem maksimumstundas un retaka
sabiedriska transporta lieto$ana. Sie ir tie faktori, kuri visbitiskak ietekmé pakalpojuma kvalitates atbilstibas
bileSu cenai novértéjumus, sekojosi tie bltu janem véra pirmkart, izstradajot sabiedriska transporta pakalpojumu

uzlabo$anas planus.
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Problémas transporta joma
Par galvenajam transporta problemam Riga iedzivotaji uzskata: sastrégumus (25%), sastrégumus uz tiltiem
(8%), agresivus autobraucéjus (8%), nelaipnus konduktorus, kontrolierus (8%), ka arm dargas sabiedriska

transporta biletes (5%) (140.attéls).

140.attéls

4 N\
Nosauciet tris lielakas nejedzibas transportajoma Riga? (%; 2004)

SASTREGUMI 33
Sastragumi 25
Sastrégumi uz tiltiem 8
Sastragumi uz Vaniu tilta 1
Daudz transporta IidzeKu centra 1
SABIEDRISKAIS TRANSPORTS 30
Parpildits sabiedriskais transports 6
ligi jagaida 5
Vecs sabiedriskais transports 4
Nesakartota sabiedriska transporta sistéma 4
Maz kursé vakaros, nakii 4
Netirs sabiedriskais transports 3
Slikti saplanoti mar$ruti 2
Sabiedriskais transports neievéro grafiku 2
Nav kur aps@sties 2
Lielais laika intervals sabiedriskajam transportam 2
Léni brauc 1
Nesaprotami kustibas saraksti 1
SAVSTARPEJA KULTURA 1
Agresivie braucéji 8
APKALPOJOSAIS PERSONALS 10
Nelaipni konduktori, kortrolieri 8
AUTOBUSI 9
Vecie autobusi, Ikarusi 6
UZRAUDZIBA 9
Celu noteikumu neievéro$anal parkapsana 4
Vaditaji nedod priek$roku gajéjiem uz gajéju parejam 2
Celu policija 1
AUTOMASINAS 8
Neierobezota automasinu iebrauk$ana Vecriga 4
Parak daudz automaginu 3
AUTOMASINU NOVIETOSANA 7
letves malas novietotas automasinas 2
Autostavvietu trikums 2
AutomaSinu stavésana uz ietves 1
SAMAKSA TRANSPORTLIDZEKLOS 6
Dargas sabiedriska transporta biletes 5
MARSRUTA TAKSOMETRI 5
Marsruta taksometru cela noteikumu neievérosana 3
TRANSPORTA REGULESANA/ CELA ZIMES 4
Nav noreguléti luksofori 1
Maz gajgju pareju 1
DEGVIELA, IZPLUDES GAZES 3
TransportlidzeKu radrtais gaisa piesarnojums 2
TRAMVAJI 2
TROLEJBUSI 2
SABIEDRISKA TRANSPORTA PIETURVIETAS 2
CITAATBILDE 9
Sliktie celi 6
Nav velocelinu 2
NEKONKRETA ATBILDE 23
. J
Baze: Visi respondenti, N=1269
Piezime: Attéla attélotas visas atbilzu grupas un tikai tas konkrétas atbildes, kuras parsniedz 1% robezu.
Datu avots: "Es daru Rigu - Kustiba", TNS Latvija/ Baltic data house, Riga, 2004.

Jaunakus datus par satiksmes problémam sniedz 2007.gada veiktais pétijums, kura novértét dazadus
satiksmes faktorus tika l0gti tie respondenti, kuri ikdiena pilséta ir izmantoju$i un izmanto privato autotransportu.
Visapmierinatakie privatd autotransporta izmantotdji ir ar ielu tiribu vasara (77% pozitivi vértejumi), ar
autobraucéju savstarpéjo pieklajibu (51%), ielu caurlaides spéju ne maksimumstundas (54%) un ielu braucamas
dalas apgaismojumu (52%), kamér par paréjiem vértétajiem faktoriem absolGtais vairakums paudusi

neapmierinatibu (145.attéls). Visneapmierinatakie respondenti bijusi ar ielu caurlaides spéju maksimumstundas
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- 90% paudusi negativu attieksmi. Autobraucgji neapmierinati ir arT ar ielu firbu ziema (82% negativu
véertejumu), ar autostavvietu pieejamibu pilsétas centra (80%) un ielu seguma kvalitati (73%).

145.attels.

/ N\
Satiksmes faktoru vértejums (%; 2007)

u Neapmierina B Apmierina

lelu tiriba vasara

Autobraucéju savstarpéja pieklajiba

lelu caurlaides spéja paréja dienas laika

lelu braucamas dalas apgaismojums

lelu seguma kvalitate

Autostawvietu pieejamiba pilsétas centra

lelu tiriba ziema

lelu caurlaides spé&ja maksimumstundas 90

J

Baze: Respondenti, kuri pedéjo 3 ménesu laika ir parvietojuSies pa Rigu privataja autotransporta,

g;zogvots: "Zemas gridas tramvajs. Rigas iedzivotaji. Galvenie secinajumi un grafiska atskaite." Nikolo

grupa, Riga, 2007.
Ka redzams, gan Rigas iedzivotaji kopuma, gan autobraucéju mérka grupa par galveno transporta un satiksmes
problemu Riga uzskata tieSi sastréegumus (gan uz ielam, gan tiltiem). Abu mérka grupu viedokli gan atSkiras
jautajuma par agresiviem autobraucéjiem. Rigas iedzivotaji kopuma to uzskata par problému, kamér pasi
autobraucgji vairuma gadijumu tomér novérté, ka autobraucéji ir savstarpéji pieklajigi. Rigas iedzivotaji kopuma
norada ari uz dazadam sabiedriska transporta problémam, proti, nelaipnu apkalpoSanu un dargam bietém,
autobraucgji sudzas par ielu stavokli (seguma kvalitati, ielu tirfbu ziema), ka arT par autostavvietu trakumu
pilsétas centra. So dazado problemu risindjumus gan apgritina fakts, ka autobrauc&ju un citu mérka grupu
(kajamgajeji, sabiedriska transporta izmantotaju u.c.) vélmes biezi vien ir savstarpgji izslédzoSas un pretrunigas,
tade|, acimredzot, nevienu konkrétu risingjumu gadijuma nebds iesp&jams sagaidit absoldta vairakuma

piekriSanu noteiktam izmainam.

Sada aspekta transporta problémas analiz&jot, bitiski ir noskaidrot, kas ir tas neértibas, ar kuram pilsétas
ledzivotaji labprat samierinatos, ja kopuma tiktu uzlabota transporta sistéma Riga. Jaunakie dati pieejami par
2004.gadu, tomér domajams, ka visuma tie ataino arl Sobridéjo situdciju. Vairums ridzinieku labprat
samierinatos ar aizliegumu iebraukt Vecriga (66%), par citu ierobeZojumu pienemamibu parliecinati ir gan
mazaka dala iedzivotaju: 45% piekrtt, ka neliela ielas braucama dala varétu tikt atvéléta velocelinu iertkoSanai,
30% piekristu atsevisku ielu slégSanai privatajam transportam, savukart 1/5 respondentu pauz pozitivu attieksmi

pret tadiem ierobeZojumiem k& 11.novembra krastmalas slég$ana transportam, centra slégSana privatajam
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transportam un privata autotransporta kustibas slégSana pari Akmens tiltam (146.attéls). Te gan japiebilst, ka
tie, kuri paudu$i pozitivu attieksmi pret radikaliem ierobeZojumiem, visdrizak, paSi nav aktivi privata
autotransporta izmantotaji ikdiena Riga.

146.attéls.

Arkadam neértibam Jis samierinatos, ja kopuma tiktu uzlabotatransporta
sistéma Riga? (%; 2004)

Aizliegums iebraukt Vecriga

Nelielas ielas braucamas dalas atvéléSana
velocelinu/joslu iertko$anai

Atsevisku ielu slégSana privatajam
autotransportam

11.novembra krastmalas slégSana transportam

CentraslégSana privatajam transportam

Privata autotransporta kustibas slég$ana pari
Akmens tiltam
Brauk$anas joslu skaita samazina$ana
privatajam autotransportam

Citas izmainas

Griti pateikt

Baze: Visi respondenti, N=1269
Datu avots: "Es daru Rigu - Kustiba", TNS Latvija/ Baltic data house, Riga, 2004.

Sabiedriska un privata transporta izmantosana

VisbieZzak izmantotais sabiedriskais transports Rigas iedzivotaju vidd ir autobuss (69%) un tramvajs (68%),

salldzino3i bieZi pilsétnieki izmanto arT trolejbusu (60%) (147.attéls). Tramvaja, trolejbusu un autobusu unikalo

lietotaju (t.i., to, kuri izmantojusi tikai konkréta veida sabiedrisko transportu) sociali demografiskie portreti ir visai

[idzigi un galvenas atskiribas izriet no konkréto iedzivotaju dzives vietas, proti — Kurzemes rajona iemitnieki

ievérojami retak izmantojusi trolejbusu, Vidzemes priekSpilsétas iedzivotaju vida retak minéts tramvajs.
147.attéls.

Transporta lidzeklis, kas vismaz vienu reizi ir izmantots pedéjo 3
ménesu laika, lai parvietotos pa Rigas pilsétu? (%; 2007)

Vs

Autobuss 69

Tramvajs 68

Trolejbuss 60

Personiskais/ darba
automasina

Mikroautobuss/ privatais
taksobuss

Taksometrs 17

Vilciens 1

A
Baze: Visi respondenti, N=801
Datu avots: "Zemas gridas tramvajs. Rigas iedzivotaji. Galvenie secindjumi un grafiska
atskaite." Nikolo grupa, Riga, 2007.
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Butiski, ka aptuveni 1/2 pilsétas iedzivotaju ir izmantojusi personisko vai darba automasinu, lai parvietotos pa
Rigu. Kopuma Riga aptuveni 44% iedzivotaju paSiem vai gimenes TpaSuma ir personiga automasina
(148.attéls). Automasina salidzinosi biezak ir virieSiem, videjo vai augstako izglitibu ieguvuSajiem, tiem, kuriem
ir bérni vecuma Iidz 18 gadiem, cilvékiem ar vidéji augstiem un augstiem ienakumiem, Centra rajona un
Vidzemes priek3pilsétas iedzivotajiem, bet salidzinosi retak — Kurzemes rajona dzivojoSajiem.

148.attéls.

4 ™\
Vai Jums (Jisu gimenei) ir automasina?

(%5 2007)

Criti pateikt/
Nav atbildes;
1

Baze: Visi respondenti, N=800

Datu avots: "Rigas iedzivotaju aptaujas par dazadiem Rigas domi

intereséjoSiem jautajumiem rezultati." SKDS, Riga, 2007.gada decembris.
Privata autotransporta izmanto$anai raksturiga art ievérojama intensitate — to lieto vismaz 4 dienas nedéla
(149.attels). Tikai 26% ir tadu iedzivotaju, kuri personigo autotransportu izmanto reizi nedéla vai retak.
Noveérojams, ka biezak privato transportu lieto virieSi, respondenti ar augstakiem ienakumiem, struktlrvienibu
vaditaji un pasnodarbinatas personas, bet salidzinosi retdk - sievietes, nelatviesi, respondenti ar zemiem vai

vid&ji zemiem ienakumiem.

149.attéls.
4 - - . . N\
Automasinas vadiSanas biezums Riga. (%; 2007)
38
21
15
12
I I : :
H N =

Katru vai Katru vai 2-3dienas Reizinedeld  2-3reizes  Reiziménesi Grati pateikt/

gandriz katru gandriz katru nedéla ménesT unretak Nav atbildes
dienu darba dienu )

Baze: Visi respondenti, N=801
Datu avots: "Zemas gridas tramvajs. Rigas iedzivotaji. Galvenie secindjumi un grafiska atskaite."
Nikolo grupa, Riga, 2007.
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Ka iemesli, kadé| tiek izmantota personiga automasina, visbiezak minéti: personisku un gimenes lietu karto$ana
(57%), brauciens uz/no darba, macibam (47%), iepirkSanas (38%), darba pienakumu veikana (31%), izklaides
vietu apmekléSana (14%), valsts un pa3valdibu iestazu apmekléSana (3%). Ka redzams, tad tikai dala gadijumu
varétu uzskatit personiska transporta izmanto$anu par attaisnojamu, kamér lielakaja dala gadijumu, acimredzot,
ir jameklé tie argumenti, kas parliecinatu iedzivotajus noteiktas ikdienas situacijas izvéléties sabiedriska

transporta pakalpojumus (pieméram, doSanas uz un no darba, macibam, iestazu apmeklésana u.c.).

Kopéja apmierinatiba ar parvietoSanos privataja autotransporta pa Rigas pilsétu ir vidéja — 65% pilsétnieku 10-
punktu skala apmierinatibu vérté ar 4-7 punktiem, tikai 21% paudusi augstu apmierinatibu (8-10 punkti)
(150.attéls). Videjais apmierinatibas raditajs ir 6,16 punkti. K& minéts pétijuma, tad neapmierinato vidd
salidzino$i vairak ir to autobraucéju, kuri biezak parvietojas ar automa$inu pa pilsétu un kuru braukSanas
iemesls ir gimenes un personisko lietu kartoSana, nevis brauciens uz darbu vai darba dari$anu karto$ana.
Butiski, ka pat pie zema apmierinatibas [Tmena iedzivotaji neatsakas no privata autotransporta izmantoSanas,
tade| batiski ir padzilinati analizét tos faktorus, kas nosaka privata transporta izvéles priekSrocibas un analizét

tos faktorus, kas varétu likt apsvért iespéjas izmantot sabiedrisko transportu.

150.attéls.
4 N\
Kopéja apmierinatiba ar parvieto$anos privataja
autotransporta pa Rigas pilsétu? (%; 2007)

Zema
apmierinatiba
(1-3 punkti); 7

Nevar
novertét; 7

Videja
apmierinatiba

Augst
nas'a (4-7 punki);
65

apmierinatiba
(8-10 punkti);
21

A

Baze: Respondenti, kuri pédéjo 3 ménesu laika ir parvietojuSies pa Rigu
privataja autotransporta, N=401

Datu avots: "Zemas gridas tramvajs. Rigas iedzivotaji. Galvenie secindjumi un
grafiska atskaite." Nikolo grupa, Riga, 2007.

Vairums no tiem, kuri Riga izmanto sabiedrisko transportu, ir bieZie ta izmantotaji — 28% no visiem sabiedrisko
transportu izmanto katru vai gandriz katru dienu, 22% - katru vai gandriz katru darba dienu un vél 25% - 2-3
dienas nedela (151.attéls). Pétnieku veikta korelaciju analize liecinajusi, ka sabiedriska transporta izmantoSanas
biezums samazinas pieaugot respondenta apmierinatibai ar parvietoSanos pa Rigu ar privato autotransportu.
Pie tam - parvietoSanas ar sabiedrisko transportu un privato autotransportu liela méra ir savstarpéji izsledzosa —
jo biezak izmanto vienu transporta veidu, jo retak — otru. Tas nozimé, ka tie, kuri pa Rigu parvietojas ar privato
autotransportu, censas to izmantot péc iespéjas visas situacijas, neméginot dazkart izmantot sabiedrisko, bet
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daZzkart — personisko transportu. No vienas puses, tas liecina, ka abas §is mérka grupas ir izteiktas un ar ilgaka
laika izveidotiem pieradumiem, bet, no otras puses, tas ari rada iespéjas, pieméram, pievérst dalu privata
autotransporta izmantotaju sabiedriskajam transportam kadas konkrétas situacijas (pieméram, dodoties
izklaidéties, viesos, brivdienas, kad nav raksturiga sabiedriska transporta parpilditiba u.tml., tadéjadi pamazam
attistot ieradumus izmantot ari sabiedrisko transportu).

151.attels.
e R

Sabiedriska transporta izmantoSanas biezums Riga. (%; 2007)

28
25
22
"
9
I . 5

Katru vai gandrizKatru vai gandriz ~ 2-3 dienas Reizi nedéla 2-3reizes  Reiziménesi un
katru dienu katru darba nedéla ménest retak
dienu

Baze: Respondenti, kuri pedéjo 3 ménesu laika ir izmantojusi sabiedrisko transportu, N=752
Datu avots: "Zemas gridas tramvajs. Rigas iedzivotdji. Galvenie secinajumi un grafiska atskaite."
Nikolo grupa, Riga, 2007.

Lai noskaidrotu, cik liela dala Rigas iedzivotaju ir konkrétu parvietoSanas Iidzeklu izmantotaji un kadas
transporta izmantotaju mérka grupas Riga pastav, datus sniedz 2007.gada nogalé veikts pétijums. Ja visus
Rigas iedzivotajus sasegmentétu mérka grupas péc transporta izmanto$anas ieradumiem, tad 46% butu tadu,
kuri izmanto tikai sabiedrisko transportu, 26% - biezak izmanto sabiedrisko transportu, retak — privato, 10%
vienlldz daudz izmanto gan sabiedrisko, gan privato, 12% - biezak parvietojas ar privato auto, retak —
sabiedrisko transportu un 6% ir tadu, kuri parvietojas tikai ar privato auto (152.attéls).

152.attéls.

~

Runajot partransporta izmantosanu, cik daudz saviem
braucieniem Jiis izmantojat privato (gan ka vaditajs, gan
pasatzieris) automasinu un cik - sabiedrisko transportu?

(%; 2008)

Tikai
sabiedrisko
transportu; 46

Griti pateikt/
Navatbildes;

04
Neizmantoju ne \
vienu, ne otru; 1

Tikai 100% ar A\

privato auto; 6
BieZak ar

privato auto
neka ar
sabiedrisko
transportu; 12

Pusi-uz pusi iezak
sabiedrisko un sabiedrisko
privato auto; 10 transportu neka

privato auto; 26

.
Baze: Respondenti Riga, N=262
Datu avots: ,Zinojums par Latvijas iedzivotaju aptauju: ilgtspéjiga attistiba, vértibas un
paradumi.” (Datu fails) SIA ,Analitisko p&tfjumu un stratégiju laboratorija”, Riga, 2008.
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Viens no arvien plasaku popularitati gtistoSiem parvietoSanas [idzekliem pilséta ir arT velosipéds. Pétijumu dati
liecina, ka Riga 65% iedzivotaju pasiem vai gimené ir velosipéds un 87% no tiem, kuriem ir velosipéds, to ar
izmanto (153.attéls). Savukart to vidd, kuriem velosipéds nav, nav vienota viedokla, vai vini vélétos tadu
iegadaties — 51% novérts, ka nevélas, bet 45% - ka vélas. Sie dati kopuma liecina, ka Riga dzivojo$o vidd ir
liels potencials attistit biezaku velosipéda izmanto$anu, lai parvietotos pa pilsétu, TpaSi nemot véra, ka
batiskakie parvietoSanas galamérki parasti neatrodas ievérojamos attalumos.

153.attels.

/ ™\
Velosipédu pieejamiba? (%; 2006)

Ir velosipéds;
65

Nav
velosipéds; 35

. J
Baze: Visi respondenti, N=501
Datu avots: "Velosipédu izmanto3ana Riga. Rigas iedzivotaju aptauja. Rezultatu
atskaite." Market Lab/ Factum Group, Riga, 2006.gada jdlijs.

Velosipédu Tpasnieku vidi salidzinoSi biezak sastopami virie$i, 16-24 gadigie, latvieSi, studenti, skoléni un
stradajoSie studenti. Vienlaikus $Ts ir arT tas sociali demografiskas grupas, kuras noverté, ka labprat biezak
izmantotu vai saktu izmantotu velosipédu, lai parvietotos pa pilsétu. Tas nozimeé, ka pamata velosipedu
izmantotaji ir un potenciali varétu bt tieSi gados jaunakie iedzivotdji, tai pat laikd bdtu vélams velosipédu

izmantoSanai aktivizét arT citu vecuma grupu parstavjus.

Un tapat tas, pirmkart, ir mérka grupas, kuras velosipédu bieZak izmanto atpitas, izklaides braucieniem (81%
atzist, ka velosipédu izmanto atpdtai, lai pavizinatos), savukart maz izplatiti ir ieradumi velosipédu izmantot ka
ikdienas parvieto$anas Iidzekli (tikai 16% to izmanto, lai dotos uz darbu, 12% - iepirkties). Kopuma 39% Rigas
iedzivotaju apgalvo, ka izmanto velosipédu vismaz reizi ménesr, lai parvietotos Rigas pilsétas robezas, tomér
tas ir ievérojami retak ka personiga autotransporta vai sabiedriska transporta izmanto$ana. Japiebilst gan, ka
salidzinot ar 2002.gadu 2006.gada velosipédu izmantotaju Tpatsvars bija ieverojami pieaudzis — no 12% lidz
39% (velosipédu Tpasnieku Tpatsvars tai pat laika bija palielinajies no 48% Iidz 65%, kas nozimé, ka velosipédu
aktivak sakusi izmantot ne tikai tie, kuri ir tos nesen iegadajusies, bet ari tie, kuriem velosipéds jau agrak bijis,

bet nav izmantots).

120



Ka batiskakie faktori, kas veicinatu biezaku velosipéda izmantoSanu (to vidd, kuri jau Sobrid izmanto
velosipédu), identificéti: attistits velocelinu tikls (85% atzist, ka tas ir |oti svarigi), droSiba pret zagliem (79%),
augstaka autovaditaju braukSanas kultlra (74%), vietas velosipédu novietoSanai (75%), ka art ripes par savu
veselibu (69%) (154.attéls). Sos faktorus akcentgjot un uzlabojot btu iespéjams ievérojami palielinat to cilveku

Tpatsvaru, kuri ikdiena par transporta 1dzekli, lai parvietotos Rigas pilséta, izvélétos velosipédu.
154.attéls.

Velosipédu izmantosanas veicinosie faktori. (%; 2006)

Attistits velocelinu tikls

DroSiba pret zagliem

Vietas velosipéda novieto$anai

Augstaka autovaditaju braukSanas kultira

Ripes par savu veselibu, nepiecieSamiba
nodarboties ar sportu

Mazak lielu automasinu (kravas auto un
autobusu)

Attistits veloservisu tikls

lespéjas arpus majas (skola, darba)
nomazgaties péc nepiecieSamibas

Zemaks automaSinu brauk$anas atrums

Baze: Visi respondenti, N=501

E:él:u:gfo u;/egzuseggouérg:ggﬁ;: Riga. Rigas iedzivotaju aptauja. Rezultatu atskaite." Market Lab/
Faktori, kas liktu apsveért iespéjas izmantot sabiedrisko transportu
Tie Rigas iedzivotaji, kuriem ir automasina, tika lugti novertét, kadi faktori varétu viniem likt apsvert iespéjas
izmantot nevis personigo transportu, bet sabiedrisko. Visbiezak (53%) ka batisks faktors iedzivotaju vida tiek
minéta iespéja ietaupit cela pavadito laiku. Aptuveni 1/3 no aptaujatajiem respondentiem min bitiskus iemeslus,
kade| varétu apsvért sabiedriska transporta izmantoSanu, ja: 1) sabiedriskais transports vienmér ievérotu
precizu grafiku (35%), 2) bitiski palielinatos komforta limenis sabiedriskaja transporta (34%), 3) cela mérka
sasniegSana bitu iespéjama bez parsésanas (vai iegadajoties tikai vienu bileti) (33%) (155.attéls).
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155.atteéls.

Lidzu, raksturojiet, kas Jus varétu pamudinat biezak izmantot Rigas sabiedriska
transporta pakalpojumus? (%; 2007)

Ja sabiedriskais transports, salldzinot ar
personigo, lautu ietaupTt celd pavadito laiku

Ja sabiedriskais transports vienmér ievérotu precizu
grafiku

Ja bitiski palielinatos komforta limenis sabiedriskaja
transporta

Ja cela mérka sasniegSana batu iespéjama bez
parsé$anas (vai iegadajoties tikai vienu bileti)
Ja bitu iespéja izmantot 'novieto un brauc'
(park&ride) sistemas autostawvietas

Cita atbilde

Vienmér do3u prieksroku personigajam transportam

Jau tagad, ja vien iespgjams, izmantoju sabiedrisko
transportu

Grati atbildét/ Nav atbildes

o
Baze: Visi respondenti, N=800
Datu avots: "Rigas iedzivotaju aptaujas par dazadiem Rigas domi intereséjoSiem jautajumiem rezultati." SKDS, Riga,
2007.gada decembris.

Butiski ir tas, ka tikai 11% no visiem Rigas iedzivotajiem noverte, ka ne pie kadiem apstakliem neapsvértu domu
izmantot sabiedrisko transportu, savukart tikai 10% no tiem, kuriem ir automasina, Sobrid, ja vien iesp&jams,
izmanto sabiedrisko transportu. Minéta pétijuma ietvaros tika vaicats ari, vai autobraucéji batu ar mieru maksat
noteiktu summu ménesT satiksmes sastrégumu problému risina$anai . Sie dati liecina, ka visuma iedzivotaji nav
negativi noskanoti pret $adu iespégju: 44% noverté, ka noteikti nebltu gatavi térét savu naudu $7s problémas
risinaSanai, bet aptuveni 35% ir gatavi veltt ménest sastrégumu problémas risinaSanai summas Iidz 20 latiem,
visbieZak — mazak ka 1 latu (10%), 2-4,99 latus (9%) un 1-1,99 latus (8%).

Papildus informaciju sniedz art cits 2007.gada realizétais pétljums — bez jau minétajiem faktoriem, par labu
sabiedriskajam transportam varétu likt iz8kirties arf gadijumos, ja: 1) sabiedriskais transports nebitu paklauts
satiksmes sastrégumiem (25%), 2) ar sabiedrisko transportu varétu parvietoties atrak, neka ar personigo auto
(19%), 3) sabiedriskais transports batu tukaks, ja taja nebadtu tik daudz cilvéku un batu kur apsésties (19%)
(156.attels).
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156.attels.

Sabiedriska transporta izmantosanas stimuli. (%; 2007)

Ja tas nebdtu paklauts satiksmes sastrégumiem

Ja ar sabiedrisko transportu varétu parvietoties
atrak, neka ar privato auto

Ja salons bdtu tuk3aks; ja nebdtu tik daudz
pasazieru; ja bltu, kur apsésties
ja batu vairak autostawvietu, kur novietot
personigo transportu

Ja mar8ruts batu man izdevigaks

Ja kursétu biezak

Ja bileSu cena bitu diferencéta atkariba
atkariba no attaluma/ brauk3anas ilguma

Ja tas batu Ietaks

Ja transports batu tiraks, nesmirdétu

Ja rastos problémas ar automasinu
(automasina saltiztu, degviela Katu dargaka)

Ja mana dzives vieta batu pieejams
sabiedriskais transports

Cits iemesls

Navtadu iemeslu, lai es atteiktos no personiska
auto izmantoSanas Riga

Crati pateikt/ Nav atbildes

J
Baze: Respondenti, kuriem privatais autotransports ir ikdiena biezak izmantotais transporta lidzeklis un
kuri pedéjo 3 mene3u laika ir parvietojusies pa Rigu privataja autotransporta, N=201

Datu avots: "Zemas gridas tramvajs. Rigas iedzivotaji. Galvenie secinajumi un grafiska atskaite." Nikolo
grupa, Riga, 2007.

Ka redzams, tad izteikti biezak respondenti mingjusi dazadus faktorus, kas liecina par vélmi, lai sabiedriskais
transports pilséta tiktu uzlabots, nevis min ,piespiedoSus” faktorus (pieméram, degvielas cena, auto remonts
u.tml.) ka potencialo iemeslu, kade| labak izveletos parvietoties ar sabiedrisko transportu. Tas liecina par visuma
pozitivu attieksmi pret sabiedriska transporta izmantoSanu, bet batiskakie Skeérsli Sobrid ir neapmierinatiba ar
esoSa sabiedriska transporta piedavajumu. To pierdda arT fakts, ka tikai aptuveni 1/3 no aktivajiem auto
izmantotajiem Rigas pilséta apgalvo, ka ne pie kadiem apstakliem neatteiktos no personiga autotransporta
izmantoSanas. Novértejot kopuma potencialo sabiedriska transporta izmantotaju vélmes, redzams, ka visbiezak
pausta vélme péc atraka sabiedriska transporta. Tapat svarigs ir sabiedriska transporta komforta limenis — gan
piepilditiba ar pasazieriem, gan kurséSana péc noteikta grafika, marSruta izdevigums, tai skaita, iespé&ja noklat
galamérki bez parseéSanas. Retak minéts, tomér ari svarigs faktors ir bileSu cenas — 1paSi aktuala Skiet
nepiecieSamiba ieviest vienotu braukSanas tarifu noteiktas zonas vai laika terminos, lai nebdtu nepiecieSamiba
iegadaties vairdkas braukSanas biletes viena marsruta ietvaros. Minéto faktoru uzlaboSana varétu palielinat

Rigas sabiedriska transporta izmantotaju skaitu.
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Vélamie uzlabojumi transporta sistéma kopuma
Attiecba uz transporta sistémas uzlaboSanu, visbiezak iedzivotaji izteikusi vélmi lai tiktu atjaunoti celi, uzbavéti

tilti, atjaunots transporta autoparks (157.attéls).

157.attels.

4 N\
Kadiir galvenie Jusu ieteikumi transporta sistémas uzlabosanai Riga? (%; 2004)

TRANSPORTLIDZEKLU KUSTIBA/ SATIKSME
Atjaunot celus

Uzbavét tiltus

lerobezot privata transporta kusfibu centra
lertkot velocelinus

Uzbaveét jaunustiltus pari Daugavai

Likvidét sastrégumus

Sakartot transportaplismas Riga

Papildus, platakus celus

Uzbiivét apvedcelus
TRANSPORTS/SABIEDRISKAIS TRANSPORTS
Nomainit veco transportu uz jaunu

Parskatit marSrutus

Biezaku sabiedriska transportlidzek|u kurséSanu
Biezak kursét nakfis

Vairak sabiedriskatransporta linijas

Kursét biezak no ritiem un vakaros pécdarba
Uzbivét metro

Tirit sabiedrisko transportu

Uzlabot konduktorukultdru

TRANSPORTA REGULESANA/ CELA ZIMES
leviest vienotu datorizétu luksoforu sistému
Vairak gajéju parejas, tunelus

Vairak luksoforu

UZRAUDZIBA

Lielaku kontroli no celu policijas puses

Bargi sodit par agresivu brauk§anu

Vairak celu policistu uz ielam

SAMAKSA TRANSPORTLIDZEKLOS

Letakas brauk3anas biletes

AUTOBUSI

Likvidét autobusus - "Ikarusus"

Vairak jaunu autobusu

AUTOMASINAS

Aizliegt iebrauk$anu centra un Vecriga ar personigajiem auto
SAVSTARPEJA KULTURA

Uzlabot brauk$anas kultdru

AUTOMASINU NOVIETOSANA
SABIEDRISKA TRANSPORTA MARSRUTI
lerTkot joslas, paredzétas tikai sabiedriskajam transportam
DEGVIELA/ VIDES AIZSARDZIBA

Vairak videi nekaitigu sabiedrisko transportu
TRAMVAJI

TROLEJBUSI

CITS

NAV KONKRETULIETU 40
o J
Baze: Visi respondenti, N=1269

Datu avots: "Es daru Rigu - Kustiba", TNS Latvija/ Baltic data house, Riga, 2004.

3
2
2
2
2
2
2
1
1
1
1

Jaunakus datus par konkrétiem iesp&jamajiem satiksmes uzlaboSanas pasakumiem sniedz 2007.gada vida
realizétais pétijums. Taja iedzivotaji tika lagti novértét dazadus iespéjamos satiksmes uzlabo3anas risinajumus.
Kopuma novérojams, ka Rigas iedzivotaji labprat atbalsta tadus satiksmes uzlabojumus, kuros saskata
personigu ieguvumu, bet nelabprat atbalsta tadus, kuri potenciali varétu ierobezot [idzSingjos ieradumus
attiectba uz transporta infrastruktdras lietoSanu (pieméram, maksas paaugstinaSana par autostavvietam,
maksas stavvietu skaita samazinasana u.tml.). Vislielako ridzinieku atbalstu glist sekojoSie ierosinajumi: pirms

nav sakartota Rigas celu satiksme, nepaaugstinat sabiedriska transporta bileSu cenas (86% atbalsta), uzlabot
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sabiedrisko droSibu un kartibu sabiedriskaja transporta (85%), stingrak kontrolét celu satiksmes noteikumu
ievéroSanu (85%) un izveidot atseviSkas sabiedriska transporta braukSanas joslas tur, kur tas ir iesp&jams

(80%) (158.attéls).
158.attels.

leteikumu Rigas ce|u satiksmes uzlabosanai novértéjums. (%; 2007)

Ve

B Neatbalsta B Atbalsta

Pirms nav sakartota Rigas ce|u satiksme, nepaaugstinat sabiedriska transporta
bilesu cenas

Uzlabot sabiedrisko droSibu un kartibu sabiedriskaja transporta

Stingrak kontrolét celu satiksmes noteikumu neievéroSanu

Kuriespéjams, izveidot atseviskas sabiedriska transporta joslas

Stingrak ierobeZotauto apstadinasanu un stavésanu uz galvenajam
magistralém Riga
lezimét celu krustojumus, lai transporta vaditdjam batu neparprotams
atgadinajums, ka $ajos celu krustojumos nav atlauts apstaties, iebraukt,ja nav
skaidri redzams, ka krustojumu varés pilniba kérsot

Paatrinat ta saucamas 'park&ride’ ievieSanu Rigas pilsétas robeZpunktos

Atlaut ar privatajam automas$inam, kuras parvietojas 3 vai vairak
personas, lietot atseviSkas sabiedriska transporta joslas

Atlaut labo pagriezienu pie sarkanas gaismas signala

leviest maksu arpus Rigas dzivojoSajiem par privatu masinu iebrauk3anu Riga
darba dienas

Samazinat maksas stavvietu skaitu Rigas centra

Paaugstinat maksu par autostavvietam Rigas centra

Baze: Visi respondenti, N=801

Datu avots: "Rigas iedzivotaju attieksme pret satiksmi Riga.", SKDS, Riga, 2007.gada maijs-janijs.
Visnegativak vértéti tadi ierosindjumi ka autostavvietu maksas paaugstinadana Rigas centra (47% negativu
vértejumu), maksas ievieSana arpus Rigas dzivojoSajiem par privatu masinu iebraukSanu Riga darba dienas
(44%). Neviennozimigi vértéts ierosinajums samazinat maksas stavvietu skaitu Rigas centra (35% - neatbalsta,
36% - atbalsta), bet Seit, iesp&jams, rezultatus ietekméjis fakts, ka ierosinajumu iesp&jams dazadi interpretét —
gan ka maksas stavvietu likvidacija paredz lielaku bezmaksas stavvietu skaitu, gan ari ka maksas stavvietas
tiek likvidétas vispar. Saméra liels negativo novértéjumu Tpatsvars novérojams ari sekojoso divu ierosinajumu
gadijumos: 28% noraida nepiecieSamibu atjaut arT privatajam transportam izmanto sabiedriska transporta
joslas, ja auto parvietojas 3 un vairak personas, savukart 22% neuzskata par nepiecieSamu atjaut labo

pagriezienu pie sarkanas gaismas signala.

Diemzel Sie pétijuma ieklautie satiksmes uzlabo$anas aspekti vairuma gadijumu neprasa akfivu paSu

iedzivotaju lidzdaltbu. Tomér batu vairak japéta arf tieSi ta — analizéjot, kadus pasakumus katrs iedzivotajs pats
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ir gatavs veikt, lai uzlabotu kopéjo satiksmes situaciju Riga (pieméram, biezak lietot sabiedrisko transportu,
nebraukt darba dienas Rigas centra u.tml.), pretéja gadijuma pieaugot transporta problémam iedzivotaji arvien
lielaku atbildibu prasa no pasvaldibas, bet nepauz gatavibu pasi dot ieguldijumu problému risinasana.

Specifiski par Krasta ielas satiksmes uzlaboSanu informacija iegtstama 2005.gada realizétaja Latgales
priekSpilsétas iedzivotaju aptauja. Uz jautajumu, ka bitu jaorganizé satiksmes Krasta iela, visbiezak iedzivotaji
izteikusi vélmi, lai tiktu uzblveti gajeju tiltini (44%), ka arf izblvétas pazemes parejas (31%) un ierikotas ar
luksoforiem reguléjamas gajeju parejas (27%) (159.attéls). Minéti arT citi ieteikumi, kurus iesp&jams realizét
uzreiz — stingraka noteikumu parkapéju sodiSana, garaki zalie signali gajejiem, gajéju pareju apgaismosana un
atruma ierobezojumi.

159.attéls.

Satiksmes organizacijas vélamie uzlabojumiKrasta iela.
(%; 2005)

Jauzblve gajeju tiltini 44
Jauzbavé pazemes
parejas

Jaiertko ar luksoforu

. . 27
regulgjamas parejas

Stingrak sodtt noteikumu
parkapéjus

Janoregule garaki zalie
signali gajejiem
Jaapgaismo gajéju

parejas
Janosaka atruma
ierobezojumi

Baze: Visi respondenti, N=401

Datu avots: "ledzivotaju aptauja. Pétijuma atskaite." LU Socialo zinatnu fakultate, RD

Latgales priek3pilsétas izpilddirekcija, Riga, 2005.
Vélamie uzlabojumi sabiedriska transporta sistéma
Rigas mikrorajonu griezuma Centra rajons izteikti biezak minéts ka rajons, kur pirmkart jauzlabo sabiedriska
transporta parklajums un intensitate (160.attéls). Salidzinosi biezi ka rajoni, kuros javeic sabiedriska transporta
uzlabojumi, minéti ari Bolderaja, Imanta, Vecmilgravis, Purvciems un Plavnieki. Citi Rigas rajoni un

priekSpilsétas nosauktas salidzinoSi retak.
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160.attels
Kura Rigas rajona vai priekspilséta bitu pirmkart jauzlabo sabiedriska transporta marsrutu parklajums un intensitate?

ApziImé&jumi
*1%-2%
®3% - 5%
©6% - 10%
Vecmilgravi@
Bolderaj®
Mezaparks
Jugle
llguciems *
Imant® Centrs Mezciems
Purvciem®
Zolitide *
Plavniek®
Kengarags

Ziepniekkalns

Citas teritorijas >=1%

® Pardaugava
* Latgales priekSpilséta

Baze: Visi respondenti, N=1269
Datu avots: "Es daru Rigu - Kustiba", TNS Latvija/ Baltic data house, Riga, 2004.

Attiectba tieSi uz Rigas tramvaju parku absolitais vairakums (81%) iedzivotaju uzskata, ka tas bitu jaatjauno:
30% uzskata, ka jaatjauno péc iespéjas atrak, bet 51% - ka pakapeniski (161.attéls). Tikai 11% uzskata, ka

Riga nav nepiecieSamibas pé&c jauniem tramvajiem.
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161.attels.

VaiRiga batu pilniba jaatjauno tramvaju parks, iegadajoties
jaunus un modernus tramvajus? (%; 2008)

Griti pateikt/ Nav

atbildes; 8
) N%" ) Ja, péc iespéjas
nep|_ec!esam|bas atrak; 30
péc jauniem

tramvajiem; 1

Ja, bet tas irjadara
pakapeniski; 51

o J
Baze: Visi respondenti, N=782

Datu avots: ,Rigas iedzivotaju aptaujas par dazadiem Rigas domi interes€joSiem
jautajumiem rezultati.” SKDS, Riga, 2008.gada maijs-junijs.

Par Latgales priekSpilsétu pétijumos pieejama arl detalizétaka informacija — 2006.gada veiktaja Sis
priekSpilsétas iedzivotaju aptauja tika lugts nosaukt tos satiksmes veidus, kuri bdtu jaattista dzives vietas
tuvuma. Latgales priekSpilsétas iedzivotaji visbiezak ka attistamus satiksmes veidus mingjusi ritenbraukSanu.
Velocelinus (35%) un autobusu (25%), nedaudz retak — arT upju, pramju satiksmi (23%) (162.attéls).

162.attéls.

Kuru satiksmes veidu biitu jaattista Jisu dzives vietas (Latgales
priekspilséta) tuvuma? (%; 2006)

Vs

Ritenbrauk3ana/ Velocelini 35
Autobuss 25
Upju/ pramju satiksme 23
Tramvajs 21
Mikroautobuss 15
Trolejbuss 12

Vilciens 6

. J
Baze: Visi respondenti, N=603

Datu avots: "Latgales priek$pilsétas iedzivotaju pétijums." SIA ,Quality Nami”, Riga, 20086.

4.11. Atputa un izklaide

Apmierinatiba ar kultiras un izklaides pieejamibu

Kopuma Rigas iedzivotaji ir apmierinati ar kultiras un izklaides pasakumiem sava dzives vieta, lai gan
apmierinato Tpatsvars nav izteikti liels — 57% noverté, ka ir pilnigi vai drizak apmierinati ar kultdras un izklaides
pasakumiem pilséta (163.attéls). Galvaspilsétas radtaji ir nedaudz zemaki ka Latvijas vid€jie apmierinatibas

128



raditaji un to, visdrizak, iesp&jams saistit ar augstakam Rigas iedzivotaju prasibam pret pasakumu kvalitati un
daudzveidibu.

163.attéls.
4 Ladzu, novertéjiet, cik apmierinats Jus esat ar kultiras, izklaides pasakumiem
a T ieta? (%"
70,0 sava dzives vieta? (%; 2005) 70,0
VISI —— Rigas iedzivotaji
60,0 60,0
50,0 50,0
41
40,0 /\ 40,0
30,0 / 30,0
20,0 167 20,0
24
10,0 15 \‘3 10,0
0,0 : . . 3 0,0
PilnTgi apmierinats Drizak apmierinats Drizak neapmierinats PilnTgi neapmierinats
-

Baze: Visi respondenti, N=735; Respondenti Riga, N=312

Datu avots: ,Latvija. Parskats par tautas attistibu 2004/2005. Ricibspéja regionos.” (Datu fails) Socialo un

politisko p&tijumu institiits, Riga, 2005.
Savukart 2007.gada pétijums lauj novertét iedzivotaju apmierinatibu kopuma ar iespéjam atpisties un
izklaidéties. Ka liecina pétijumu dati, 58% respondentu uzskata, ka Riga ir pietiekami daudz iespéjas atplsties
un izklaidéties, kamér 25% tomér novérte, ka $adu iespéju ir nepietickami (164.attels). Lai arT kopuma
apmierinatibas [Tmenis ir visai augsts, tomér janem véra, ka aptuveni 1/4 nav varéjusi sev atrast pietiekami
daudz atpltas un izklaides iespéju. Veiktais pétijums, diemzél, nelauj spriest par to, kadas tieSi atpatas un
izklaides iespéjas pilséta trikst, bet $adu datu ieguve noteikti bltu nepiecieSama, lai péc iespéjas uzlabotu
pilsétas piedavajumu briva laika pavadisanai.

164.attéls.

Ka Jus domajat, vai kopuma iedzivotajiem ir pietiekami
daudziespéju Riga atpisties un izklaidéties?

(%; 2007)
Grti pateikt/ Pilntgi pietiek;
Nav atbildes; 21
17

Pilngi

nepietiek; 5 ‘

. r1zak pietiek;
Drizak 37

nepietiek; 20

A

Baze: Visi respondenti, N=800

Datu avots: ,Rigas iedzivotaju aptaujas par dazadiem Rigas domi interesgjosiem
jautajumiem rezultati.” SKDS, 2007.gada marts-aprilis.

Kopuma ar kultdras pasakumiem Riga ir apmierinati 77% iedzivotaju un ari novértéjot akfivas lidzdalibas

iespéjas iedzivotaju vairakums sniedz pozitivus vértejumus — 51% ir apmierinati ar bérnu iespéjam iesaistities
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pulcinos, pasdarbibas kolektivos un 44% pauz apmierinatibu ar ar pieauguso iespéjam akfivai lidzdalibai
(165.attéls). Jauzsver gan, ka aptuveni 40% nav vargjusi sniegt So faktoru novértgjumu, kas, acimredzot,

norada, ka lielai dalai Rigas iedzivotaju $adas aktivitates neliekas saistosas.

165.attéls.
4 N\
Cik apmierinats Jus esat ar kultiras pasakumiem un iesaistiSanas iespéjam?
(%; 2008)
m Neapmierina W Apmierina
Kultiras pasakumi Riga 8 77
lespéjas iesaistities pulcinos, pasdarbibas kolektivos 10 51
bérniem
lespéjas iesaistities pulcinos, pasdarbibas kolektivos 13 44
pieaugusajiem

Baze: Visi respondenti, N=2000

Datu avots: ,Rigas iedzivotaju apmierinatibas ar pasvaldibu indikatori.” SKDS, Riga, 2008.gada aprilis-mails.
Mikrorajonu griezuma novérojams, ka salldzinosi biezak ar atpdtas un izklaides iespéjam pilséta apmierinati ir
Zemgales priekSpilsétas un Kurzemes rajona iedzivotaji, savukart neapmierinati salidzino$i biezak bijusi
iedzivotaji Ziemelu rajona un Latgales priekSpilséta. Centra rajona aptuveni vienlidz liels bijis to iedzivotaju
Tpatsvars, kuri ir apmierinati un to, kuri ir neapmierinati ar atpatas un izklaides iesp&jam. Attieciba uz Latgales
priekSpilsétu datus apstiprina arT 2006.gada veiktais Latgales priek3pilsétas iedzivotaju pétijums, kura 52%
iedzivotaju novértejusi, ka sava tuvakaja apkartné viniem nav iespéju atrast visu nepiecieSamo briva laika
pavadi$anai (166.attéls).

166.attéls.

4 )

Vaisava tuvakaja apkartné (Latgales priekspilséta) varat atrast
visu nepiecieSamo briva laika pavadisanai?
(% 2006)

Ja; 41

Crati pateikt/
Nav atbildes; 7

Ng; 52

- J
Baze: Visi respondenti, N=603

Datu avots: "Latgales priek3pilsétas iedzivotaju pétfjums." SIA ,Quality Nami”, Riga,
2006.

Par iemesliem, kadé| iedzivotaji sniedz negativus novértéjumus un apgalvo, ka atpatas un izklaides iespéjas ir

nepietieckamas, datus sniedz 2007.gada realizétais kultlras patérina pétijums. Rigas iedzivotaji ka iemeslus,
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kade| iespéjas apmeklét kultiras pasakumus ir nepietiekamas, min: dargas bileSu cenas (68%) un laika trakums
(14%) (167 .attéls). Interesanti, ka Riga salidzinoSi biezak ka Latvija kopuma iedzivotaji k& neapmierinatibas
iemeslu mingjusi dargas cenas, savukart izteikti retdk minéti tadi faktori ka — talu no dzives vietas, informacijas
trkums un izvéles ierobezotiba. Tas nozimé, ka galvaspilsétas iedzivotaju galvenie kavekli plasakam kultdras

patérinam ir tiesi finansialie apsvérumi un laika nepietieckamiba.

167.attéls.
4 Kapéc esat neapmierinati ar Jums pieejamajam iespéjam apmeklét kultiiras pasakumus? )
(%; 2007)
100 100
VIS
90 90
—8— Riga
80 80
70 70
60 60
50 50
40 i S— 40
30 [ P— 30
20 [ S 20
10 [N Teeeeee—— S o “CGSTNIIRIIINRINL NUIIRNIIIRNIIRSI s Re— 10
0 0
Dargi Taluno Laika trakums Navinformacijas Maz Grati pateikt
pasakumi, augstas  dzivesvietas par pasakumiem  iespéju, nenotiek
bileSu cenas kultdras pasakumi
- J

Baze: Visi respondenti, N=1052, Respondenti Riga, N=338
Datu avots: "Kultdras patérina pétjums.” SIA ,Analitisko pétjumu un stratégiju laboratorija”, Latvijas Kultlrkapitala fonds, Riga,
2007.

PapildinoSus datus sniedz ari 2008.gada pétijums, kura bez jau minétajiem ka butiski identificéti arf citi faktori
neapmierinatibai ar kultiras pasakumiem Riga: maz pasakumu (18%), pasakumu vienveidigums,
neinteresantums, zema kvalitate (11%), trokst informacijas, reklamas par pasakumiem (7%), ka arT ka iemesls

minéts tads faktors ka — pasakumi ir orientéti uz latvieSu auditoriju (8%) (168.attéls).
168.attéls.

Ludzu, raksturojiet, kapéc Jus neesat apmierinats ar kultiras pasakumiem
Riga? (%; 2008)

Dargas bietes

Maz pasakumu

Pasakumi ir vienveidigi, zemas
kvalitates, neinteresanti

Pasakumi orientéti uz latvieSu auditoriju
Trikstinformacijas, reklamu par pasakumiem

Pasakumi orientéti uz jaunie$u auditoriju

Pasakumi slikti organizéti (nekartibas, trokst
policijas)

Nav pieejamas biletes

Maz latvisku pasakumu

Viss notiek centra, maz pasakumu
mikrorajonos

Cita atbilde

Nezina/ Nav atbildes

Baze: Respondenti, kuri ir neapmierinati ar kultiras pasakumiem Riga, N=159
Datu avots: ,Rigas iedzivotaju apmierinatibas ar pasvaldibu indikatori.” SKDS, Riga, 2008.gada aprilis-
maijs.
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lecienitakas atpitas un izklaides vietas
lecienitakas Rigas iedzivotaju atputas vietas pilséta ir — parki (76%), laukumi un skvéri (63%), ka ari
Udensmalas (47%) (169.attéls). Salidzino$i biezi minéti tiek arf meZi (41%) un rajoni, priekSpilsétas (25%).
Kopuma pilsétas iedzivotaju sniegtas atbildes liecina, ka atpatu vislabpratak vini pavada pilsétas zalajas zonas,
pie dabas, nevis specialas izklaides un atpitas vietas (14%) vai, pieméram, lielveikalos (3%).

169.attéls.

-

Nosauciet piecas Jusu iecienitakas atpitas vietas vai teritorijas Riga?
(%; 2004)

Parki

Laukumi, skvéri
Udensmalas

MeZi

Rajoni, priek3pilsétas
Atpitas/ izklaides vietas
lelas

lepirk3anas vietas

Citas teritorijas

Nav konkrétu lietu

Baze: Respondenti, kuriem tika uzdots jautajums, N=460

Datu avots: "Es daru Rigu - Kustiba", TNS Latvija/ Baltic data house, Riga, 2004.
Veértejot detalizeti pilsétas parklajuma aspekta, redzams (170.attéls), ka visbiezak iedzivotaji atpusas pilsétas
centra (Doma laukums, Bastejkalns, Livu laukums, V&rmanes darzs un Kronvalda parks), kamér daudz retak —
priekSpilsétas, mikrorajonos (visbiezak Mezaparka, Bikernieku meza un Uzvaras parka). Pamata ridzinieki
atpisas pilsétas centra vai atseviSkos laika gaita popularitati guvusos parkos arpus centra, bet liela dala
priekSpilsétu un rajonu nav noradita neviena iecienita atpitas vieta. Atpltas un izklaides vietu trokums

priekSpilsétas noteikti kavé arT iedzivotaju lielaku aktivitati briva laika pavadi$ana kopuma.
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170.attéls.
Nosauciet piecas Jusu iecienitakas atpitas vietas vai teritorijas Riga.

Vietu/objektu apzimé&jumi Apziméjumi
1 Doma‘Iaukums o 3%-5%
2 Bastejkalns

2 ) ® 6%-10%
3 Vérmanes darzs % - 209
4 Mezaparks ® 11%- ¥

5 Livu laukums . >21%

6 Kronvalda parks

7 Vecrigalcentrs

8 Bikernieku mezs

9 Brivibas piemineklis/Laimas pulkstenis
10 Ratslaukums

11 Uzvaras parks

12 Esplanade

13 Grizinkalns

14 Ziedondarzs

15 Arkadijas parks

100
6.12. ‘e s®
¥ 4
7@ 140
1Me 5
150

Citas atputas vietas, kas
ir TOP 20 saraksta, bet nav attélotas karté

. Daugavmala

® Kanalmala

® Rigas parki

¢ Atpdatas centrs "Lido"
o Mezi

Baze: Respondenti, kuriem tika uzdots jautajums, N=460

Datu avots: "Es daru Rigu - Kustiba", TNS Latvija/ Baltic data house, Riga, 2004.
Runajot par aktivas aktivas un sporto$anas iesp&jam, absoldtais vairakums ridzinieku (61%) ir apmierinati ar to
pieejamibu un tikai 11% pauZz neapmierinatibu (171.attéls). Neapmierinataki bijusi 45-64 gadigie, augstako
izgltibu ieguvusie, majsaimnieces, bezdarbnieki, cilvéki ar zemiem ienakumiem, salidzino$i bieZzak Ziemelu

rajona iedzivotaji.
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171.attels.

4 Cik apmierinats Jis esat ar sportosanas un aktivas atpitas h
iespéjam Riga? (%; 2008)
Loti
apmierinats; 18
Grati pateikt/
Nav atbildes;
27
Loti
neapmierinats, Drizak
3 apmierinats; 43
Drizak P *
neapmierinats;
9
- )

Baze: Visi respondenti, N=2000
Datu avots: ,Rigas iedzivotaju apmierinatibas ar pasvaldibu indikatori.” SKDS, Riga,
2008.gada aprilis-maijs.

Minot neapmierinatibas ar aktivas atpitas un sporto$anas iespéjam iemeslus, visbieZak tiem minéts: viss ir par

maksu, dargi (50%) un nav, kur sportot (35%) (172.attéls). Retak minéti dazadi citi iemesli. Kopuma dati liecina,

ka paplaSinot sporto$anas un aktivas atpitas (Tpasi dazadu bezmaksas veidu) pieejamibu, varétu paplasinat

$ados atpitas veidos iesaistito Rigas iedzivotaju skaitu. Japiebilst arf, ka salidzinot ar 2007.gadu, 2008.gada

pétjluma ievérojami bija pieaudzis tieSi darguma, maksas faktora nosauk$anas biezums, bet samazinajies

sportoSanas un aktivas atptas vietu nepieejamibas nosauk$anas biezums.

172.attels.

Vs

.

Lidzu, raksturojiet, kapéc Jus neesat apmierinats ar sportoSanas un aktivas
atputas iespéjam Riga? (%; 2008)

Viss ir par maksu, dargi

Nav, kur sportot (nav sporta
laukumu, velocelinu u.tml.)

Netiek organizéti masu sporta pasakumi

Personiski iemesli (nav laika, vecums, slimo)

Informacijas trakums

Burzma, daudz cilvéku, rindas

Cita atbilde

Nezina/ Nav atbildes

~

Baze: Respondenti, kuri ir neapmierinati ar sporto$anas un aktivas atpatas iespéjam Riga, N=218

Datu avots: ,Rigas iedzivotaju apmierinatibas ar pasvaldibu indikatori.” SKDS, Riga, 2008.gada aprilis-

maijs.
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NepiecieSamie uzlabojumi atpitas un izklaides vietas

Ka visnesakartotdkas un nepievilcigakas atputas vietas vai teritorijas 2004.gada aptauja Rigas iedzivotdji
min&jusi — Centraltirgus, Centrala stacija, Vecriga/ centrs, Bastejkalns, Ziedondarzs, MeZaparks un Bikernieku
mezs (173.attéls). Protams, pédéjo Cetru gadu laika liela dala no Sim vietam veikti sakopSanas darbi, tadé| Sie
dati izmantojami ka atskaites punkts izvértéSanai — kuras Rigas atpUtas vietas un teritorijas ir sakoptas, bet
kuras no iedzivotaju minétajam pirms 4 gadiem joprojam ir aktualas k& nesakoptakas. Japiemin ari, ka vietas,
kuras ka nesakoptas minétas arpus pilsétas centra, potenciali varétu k|Gt par batiskiem atpltas un izklaides
centriem priekSpilsétas, par ,pilsétas lepnumiem”, jo, ka iepriek§ noradits — ir batiski ,meklét” un sakopt
iedzivotajus un tlristus piesaistoSas teritorijas arT arpus Vecrigas un pilsétas centra.

173.attéls.
Nosauciet piecas, Jusuprat, nesakartotakas un nepievilcigakas atputas vietas vai teritorijas Riga.

Vietu/objektu apzimé&jumi Apzimé&jumi
1 Centraltirgus ® 2%-5%
2 Mezaparks ® 6%-10%
3 Ziedondarzs ® >N

4 Bikemieku mezs

5 Vecriga/centrs

6 Bastejkalns

7 Centrala stacija

8 Grizinkalns

9 Vérmanes darzs
10 Arkadijas parks
11 Uzvaras parks
12 Miera parks
13 Purvciems
14 Doma laukums

20

6
.9. 8 o 4@

30 13¢

Citas atputas vietas, kas
ir TOP 20 saraksta, bet nav attélotas karté

Daugavmala
Latgales priek$pilséta
Kanalmala

Mezi

Rigas parki

» Mikrorajoni

Baze: Respondenti, kuriem tika uzdots jautajums, N=460
Datu avots: "Es daru Rigu - Kustiba", TNS Latvija/ Baltic data house, Riga, 2004.
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Jau iepriekSminéta konteksta - izteikta ir iedzivotaju vélme, lai arT priekSpilsétas tiktu izveidotas jaunas atpitas
vietas — ka redzams attéla (174.attéls), tad praktiski visos Rigas rajonos un priekSpilsétas iedzivotaji uzskatijusi
par nepiecieSamu radit jaunus skvérus, laukumus, Gdensmalas, parkus u.tml. Lidz ar to atpitas teritoriju
aspekta ka batiskako uzlabojumu var izvirzit uzdevumu radit vairak un sakoptakas atpatas un izklaides vietas

arpus pilsétas centra.

174.attéls.
Kur Riga bitu javeido jaunas atputas vietas (skveéri, laukumi, idensmalas, parki u.tml.)?
Apzimé&jumi
* 3%-5%

® 6%-10%

Mezaparks
Kipsala
® Jugla ®
Teika
L]
Imanta _
P Centra Mezciems
. L]
Purvciema
Vecriga ()
Zolitﬂde. o
Maskavas forstate
Zakusala o
Q P]avmekl.
Agenskalns
L[]
Ziepniekkalns
. T~ ) = ®
Citas teritorijas, kas ir TOP 20 sarakst3, Kengarags

betnav attélotas karté o

® Pie Daugavas
® Mikrorajonos

» Pardaugava
» Krastmala

Baze: Respondenti, kuriem tika uzdots jautajums, N=460
Datu avots: "Es daru Rigu - Kustiba", TNS Latvija/ Baltic data house, Riga, 2004.
Runajot par to, kadas tieSi atputas vietas batu vairak nepiecieSamas Riga, vairums ridzinieku nosauc bérmu
laukumus (60%) un parkus (58%) (175.attéls). SalidzinoSi bieZi ka nepiecieS8amas identificétas arT sunu
pastaigas vietas (46%), skeitparki (45%) un slidotavas (39%). ArT 8aja gadijuma jauzsver, ka dala no Rigas
136



iedzivotaju izteiktajam vélmém ir tikuSas realizétas un $ada aspekta pozitivi vértéjams pasvaldibas darbs, tomér
par parku, bérnu laukumiem un zalo zonu nepiecieSamibu arf 2007.-2008.gados realizétajas aptaujas minéts
salidzino3i biezi, tadé] tie joprojam uzskatami par batiskiem veicamajiem uzdevumiem.

175.attéls.

Kadas atputas vietas vél butu jaieriko Riga? (%; 2004)

Bérnu laukumi 60

Parki 58

Sunu pastaigas vietas 46

Skeitparki 45

Slidotavas 39

Citas vietas 10

Griti pateikt 2

Baze: Respondenti, kuriem tika uzdots jautajums, N=460
Datu avots: "Es daru Rigu - Kustiba", TNS Latvija/ Baltic data house, Riga, 2004.

Latgales priekSpilsétas iedzivotaju aptauja 2005.gada arf ticis uzdots jautajums par vélamajam atpltas vietam/
aktivitatém tiei Krasta ielas rajona. Seit visbiezak minéts, ka Daugavas pusé bitu nepieciesams ierikot
labiekartotu pludmali (32%), parku (29%), gajéju celinus (23%), ka arT salidzinosi bieZi minéta nepiecieSamiba
péc ddens atrakciju parka (19%) un bérnu rotalu laukuma (18%) (176.attéls). Diezgan plasi un daudzveidigi
bijusi arT citi ierosindjumi — izveidot sporta laukumu, velocelinus, laivu staciju, koncertzali, restoranu un

frizétavas.
176.attels.

NepiecieSamas briva laika vietas/ veidi Krasta ielas rajona.
(%; 2005)

Labiekartota pludmale
Parks

Gajeju celini

Udens atrakciju parks
Bérnurotalu laukums
Sporta laukums
Velocelini

Laivu stacija

Sunu pastaigas laukums
Koncertzale
Restorani, kafejnicas
Sporta halle

Veikals

Frizétava

Baze: Visi respondenti, N=401
Datu avots: "ledzivotaju aptauja. Pétijuma atskaite." LU Socialo zinatpu fakultate, RD
Latgales priek$pilsétas izpilddirekcija, Riga, 2005.
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Papildus informaciju par Latgales priekSpilsétu sniedz arT 2006.gada veikta priekSpilsétas iedzivotaju aptauja —
nosaucot lietas/ vietas, kas pietrukst briva laika pavadiSanai, minétas: klubi, kultdras nams (8%), parki,
pastaigas vietas (6%), sakopta vide, tiriba (6%).

Runajot par akfivas atpltas iespéjam Riga, 45% iedzivotaju noverté, ka tas vinus apmierina, bet 36% -
neapmierina?’. Savukart, vértéjot mikrorajonu griezuma, redzams (177.attéls), ka 2006.gada vairums iedzivotaju
uzskatijusi, ka bérniem un jaunieSiem domato sporta laukumu pieejamiba ir drizak slikta. SalidzinoSi pozitivaki
vertgjumi sniegti vien par Centra un Ziemelu rajoniem (aptuveni 1/3 to iedzivotaju uzskatijusi, ka pieejamiba ir
laba). Sie dati |auj secinat, ka vislielaka nepieciesamiba uzlabot sporta laukumu pieejamibu tiesi b&riem un
jaunieSiem ir Latgales priek3pilséta (65% negativu, 19% pozitivu vértéjumu) un Zemgales priek3pilséta (attiecigi
- 52% un 19%). Videji Riga 22% iedzivotaju uzskata, ka sporta laukumu pieejamiba bérniem un jaunieSiem ir
laba, kamér 57% novérté ka sliktu.
177.attéls.

Ka Jus noveértéjat bérniem un jaunieSiem domato sporta laukumu
un sporta bazu pieejamibu Jiisu mikrorajona? (%; 2006)

B Slkta  ®Laba

Centrarajons

Vidzemes priek3pilséta

Kurzemes rajons

Zemgales priekpilséta

Latgales priekpilséta

Ziemelu rajons

A

Baze: Visi respondenti, N=800

Datu avots: ,Rigas iedzivotaju aptaujas par dazadiem Rigas domi intereséjoSiem
jautajumiem rezultati.” SKDS, Riga, 2006.gada decembris.

Attiectba uz bérnu rotalu laukumiem, visbiezak to nepiecieSamiba minéta Purvciema, salidzinosi biezi arT —

Imanta, Agenskalna, Sarkandaugava, Centra, Teika, Jugla un MezZciema (178.attéls).

21 Datu avots: ,ledzivotaju atbildes uz Rigas domei aktualiem jautajumiem.” SKDS, Riga, 2006.gada marts.

138



178.attéls.
Kuros Rigas mikrorajonos biitu vajadzigi jauni bérnu rotaju laukumi?
Apzimé&jumi
* 1%-2%
® 3%-5%
6%-10%

. >11%

Vecmilgravr ¢

Sarkandaugavag)
Bolderaja*
Mezapark&@
Ciekurkalnas
Jugla o
ljguciema g Teika ®
Centra @
e Meiciemé.
Purvciemé.
Zolitude ® Agenskalna @
iekos®
Maskavas forStatés Flavniekos
° Kengaraga@
Citasvietas, kas ir TOP 20 saraksta, Zlepnieidalna

bet nav attélotas karté

® LatgalespriekSpilséta
@ Pardaugava

Baze: Respondenti, kuriem tika uzdots jautajums, N=460
Datu avots: "Es daru Rigu - Kustiba", TNS Latvija/ Baltic data house, Riga, 2004.

Nosaucot, ko tiesi vélas, lai uzlabo bérnu rotalu laukumos, visbieZzak minéts: droSiba (17%), vairak dazadu
atrakciju (16%), Stpoles (13%), smildu kaste (7%), tiriba un sakoptiba (7%), jaunas, modernas rotallietas/

atrakcijas (6%), jaunu rotalu laukumu ierkoSana (6%).
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2006.gada pétijuma pieejami art dati par iedzivotaju atbalstu dazadam Rigas domes apmaksatam kultlras
pasakumu aktivitattm pilsétvide un tie liecina, ka 87% Rigas iedzivotaju atbalstitu brivdabas koncertu
organizéSanu Rigas parkos un 81% atbalstitu brivdabas kino demonstréSanu (179.attéls).

179.attéls.
Brivdabas koncertu un brivdabas kino rikoSana par RD budzeta lidzekliem.
(%; 2006)
m Neatbalsitu m Atbalstitu

Brivdabas koncerti 87

Brivdabas kino 1

Baze: Visi respondenti, N=803

Datu avots: "Sabiedriskas domas pétijums. Rigas domes darbibas vértgjums. ledzivotaju atbildes uz Rigas

domei aktualiem jautajumiem." SKDS, 2006.gada janijs.
Svétku svinésana publiskaja telpa
Rigas iedzivotaju attieksme un viedokli par valsts svétku svinéSanu publiskaja telpa vertéti Baltijas socialo
zinatnu institdta realizétaja pétijuma ,Més. Svétki. Valsts. Valsts svétku svinéSanas sociologiska izpéte” (2008).
Izpétes ietvaros realizétas divas ekspresaptaujas?® 2007.gada maija un novembri, lai noskaidrotu Rigas
iedzivotaju viedoklus par Latvijas Republikas Satversmes sapulces sasauk$anas dienas un Latvijas Republikas

Neatkaribas deklaracijas dienas svinéSanu pilséta.

Pétijuma secinats, ka vairakums aptaujato (78%) uzskata, ka 1.maija tiek svinéti Darba svétki, savukart to, ka
1.maijs valsti noteikta arT ka Latvijas Republikas Satversmes sapulces sasaukSanas diena, zingjusi tikai 8%
aptaujato. Par 4.maija nozimi zindjuSi 67% aptaujato, noradot, ka 3aja diena tiek svinéta Neatkaribas
deklaracijas diena. Salidzinosi liels (16%) tomér bijis arT to Tpatsvars, kuri uzskatijusi, ka 4.maija tiek svinéta
Neatkaribas diena. Labakas bijuSas aptaujato zinaSanas par Lacplésa dienu — 74% aptaujato pareizi pateikusi,
ka 11.novembrT svin Lacplésa dienu. levérojami mazaka dala aptaujato varéjusi precizi pateikt par 18.novembra
nozimi — tikai 44% pareizi pateikusi, ka $aja diena tiek svinéta Latvijas Republikas proklamésanas diena, kamér

48% uzskatijusi, ka Saja diena tiek svinéta Latvijas Neatkaribas diena.

1.un 4.maija svétku dienas galvaspilsétas iedzivotaji pavadijusi ka parastas brivdienas, nedarot neko Tpasu
(180.attéls). Aptuveni 1/4 pavadija laiku kopa ar gimeni un aptuveni 1/5 atzist, ka $aja diena stradajusi ka
parasta darba diena. L1dzigi laiks pavadits arT LaCpléSa diena (zemaks to Tpatsvars, kuri stradajusi, skaidrojams

ar faktu, ka 2007.gada LacpleSa diena iekritusi svetdiena). Atskirigi ir raditaji par 18.novembri — So dienu

28 Pétijuma autori gan norada, ka ekspresaptaujas bijis neliels aptaujato skaits (100 katra aptauja), sekojosi dati nav attiecinami uz generalo kopu Rigas iedzivotajiem,
bet kalpo vienigi ieskatam par aktivako iedzivotaju attieksmém un uzvedibu valsts svétkos.
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salidzinosi lielaka dala aptaujato pavadijusi kopa ar gimeni, vienlaikus ievérojami retdk noradot, ka ta bijusi
parasta brivdiena, kad nav darits nekas Tpass. Tapat novérojams, ka $aja diena salidzinosi biezak laiks pavadits

ar draugiem.
180.attéls.

1.maija un 4.maija svétku svinésanas aktivitates (%; 2007)

44
1.maijs

4. maijs

24
= Neko Tpasu, topasu, ko parasta brivdena

B Pavadiju laiku kopa ar gimeni
Stradaju
= Pavadiju laiku ar draugiem, "tusgju”

36

11.novembris

18.novembris

- /
Baze: Visi respondenti, N=100

Piezime: attéloti tie dati, kurus pétnieki ieklavusi zinojuma, tadél 11.un 18.novembra
kategorijas iztrokst dala datu.

Datu avots: "Més. Svétki. Valsts. Valsts svétku svinéSanas sociologiska izpéte." Baltijas
socialo zinatnu institats, Riga, 2008.

Tikai neliela dala Rigas iedzivotaju atzinusi, ka piedalijuSies dazados svétku pasakumos: svétku koncertu
4.maija 11.novembra krastmala apmeki&ja 5% aptaujato, uz svétku ugunoSanu devusies 4% respondentu, vél
mazak bija apmekl€jusi svinigo ceremoniju pie Brivibas pieminekla un ielu stafetes skrgjienu 1.maija. TV
tieSraides pilntba vai dalgji bija verojusi 30% aptaujato. LacpléSa diena publisko pasakumu apmeklétaju
Tpatsvars bijis lielaks: 18% bija apmeklgjusi dazadus svétku pasadkumus — svinigo ceremoniju pie Brivibas
pieminekla, sveciSu nolikS8anu 11.novembra krastmala, koncertu 11.novembra krastmala. AtSkirfba no
iepriekSminétajam svétku dienam, 54% respondentu apgalvojusi, ka piedalijusies kada no 18.novembra svétku
pasakumiem - 8% apmekI&jusi svinigo ceremoniju pie Brivibas pieminekla, 10% vérojusi nacionalo brunoto
speku militaro paradi, 35% devusies uz svétku ugunoSanu. Pétnieki arT norada, ka 18.novembra svétkus
apmekI&jusi vienlidz aktivi dazadu sociali demografisko grupu parstavji — gan dazadu vecuma grupu, gan ari
tautibu parstavji. 18.novembra svétku pasakumu tieSraides TV vérojusi kopuma 52% aptaujato, pie tam —
biezak 55-74 gadigie.

Pilsétas svetku noforméjumu 4.maija bija pamanijusi tikai 58% aptaujato, kamér 37% atzina, ka pilsétas ielas
nav redz&jusi kadu TpaSu noforméjumu saistiba ar valsts svétkiem. 18.novembri svétku noforméjuma
pamanijuso Tpatsvars ir lielaks — 63%, - lai gan art $aja gadijuma 34% atzist, ka pilséta nav redz&jusi kadu Tpasu
svetku noformé&jumu. Tie, kuri svetku noforméjumu bija pamantjusi, vairuma gadijumu (aptuveni 80% abu svétku

gadijumos) to novértéja atzinigi.
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Kopuma 41% respondentu apliecinajusi, ka Latvijas Neatkaribas deklaracijas diena viniem bijusi svétku sajlta,
kamér parégjie apgalvojusi, ka 4.maija viniem nav bijusi svétku sajita (181.attéls). Ka norada pétnieki: ,Svétku
sajutas trikumu apliecina gan zema respondentu [idzdaliba publiskajos valsts svétku pasakumos, gan ar tas,
ka lielaka dala aptaujato nav skatijusies TV tieSraides no svétku norises dienam.” Atskiriba no 4.maija,
18.novembr svétku sajltu atzinusi 74% aptaujato un tikai 26% novert&jusi, ka svétku sajutas viniem nav bijis.
Interesanti, ka salidzinoSi biezak svétku sajltas esamibu atzinusi 15-24 gadigie jaunieSi. Ka norada pétnieki:
,OVEtku sajutu, iespeéjams, veicinaja gan publisko svétku pasakumu apmeklésana, gan TV tieSraizu skatiSanas.”
181.attéls.

Vai4.maija/ 18.novembriJums bija svétku sajuta? (%; 2007)

-

4.maijs

18.novembris

J

Baze: Visi respondenti, N=100

coctl i, Rign 2008, s Socooge e Belles
Kopuma novérojama tendence, ka Rigas iedzivotaji nav akfivi publisko pasakumu apmeklétaji un valsts svétku
atzimétaji publiskaja telpa. Tikai 18.novembra svinibas spéj radit svétku sajutu pilsétniekos un aktivizét aktivai
[idzdalibai publiskajos pasakumos. Bitiski — neskatoties uz to, ka ik gadus pilséta tiek atbilstoSi noforméta
svetku dienas - salidzinoSi neliela dala pilsétas iedzivotaju to pamana un novérte. Tas nozimé, ka
nepiecieSama akiivaka iedzivotaju iesaiste, iespéjams, jau pasakumu organizéSanas stadija, lai raditu
[idzdaltbas un lidzatbildibas sajitu. Tapat ieteicams noskaidrot, kas ir galvenie iemesli, kadé| iedzivotaji
apmeklé vai neapmeklé konkrétus svétku pasakumus un kadi pasakumi batu nepiecieSami, lai piesaistitu péc

iespéjas dazadas socialo demografiskas grupas, lai svétki nebtu tikai konkrétu mérka grupu svinéti.

Runajot par publiskiem svétku pasakumiem, batiski ir arT 2005.gada aptauja konstatétie raditaji — 65% Rigas
iedzivotaju uzskata, ka Ziemassvétki Latvija ir parak komercializ€jusies?. Tas liecina, ka cilvéki vélas vairak
pasakumu, kuri mazak ir saistiti ar pardoSanu, tirgoSanos, bet vairak — garigdm vértibam, [idzdalibu,
gimeniskumu. Tas Tpasi aktuali klTst tados svétkos, kurus plasi atzimé visi iedzivotaji, bet kurus pilsétvide
pamata iezZimé gadatirgi, agresivas komercuznémumu marketinga kampanas — Ziemassvétki, Lieldienas, Jani

un Ligo sveétki u.c.

Veértejot svetku noforméjumu pilsétvide, iedzivotaju vida nav vienpratibas par ta pietiekamibu. Aptuveni vienads

ir to iedzivotaju Tpatsvars, kuri uzskata, ka Rigas uznémumi un iestades pietiekami akfivi iesaistas un to, kuri

29 Datu avots: ,2/3 Latvijas iedzivotaju uzskata, ka Ziemassvétki ir parak komercializ&jusies.” SKDS, Riga, 2005.gada decembris.
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uzskata, ka nepietiekami aktivi iesaistas svétku noforméjuma veido3ana, dekoréjot savus skatlogus, ieejas,
fasades, piegulo$as teritorijas u.c. (182.attéls). Kopuma butisks ir secindjums, ka tikai 41% pauZz apmierinatibu
ar esoSo svétku noformé&uma pietiekamibu, kas nozimé, ka visuma Rigas iedzivotaji véletos redzet vairak

svétku dazadu publiskas vides noforméjumu svétku sajatas radisanai.

182.attels.

4 Vai, Jusuprat, Rigas uznémumi un iestades pietiekami aktivi )

iesaistas svetku noforméjuma veido$ana, dekoréjot savus
skatlogus, ieejas, fasades, piegulosas teritorijas u.tml.?
(%; 2007)

Griti pateikt/
Nav atbildes;
17

lesaistas
pietiekami
aktivi; 41

lesaistas
nepietiekami;
42

o J
Baze: Visi respondenti, N=802
Datu avots: ,Rigas iedzivotaju aptaujas par dazadiem Rigas domi interesgjosiem
jautajumiem rezultati.” SKDS, Riga, 2007.gada augusts-septembris.

Interesanti — lai gan 42% paudusi viedokli, ka Rigas uznémumi un iestades nepietiekami iesaistas svétku
noforméjuma veido$ana, tomer, vértéjot kopuma, 66% Rigas iedzivotaju pauz apgalvojumu, ka ir apmierinati ar
Rigas pilsétas noform&jumu valsts un gadskartejos svétkos (183.attéls) un tikai 22% bijusi drizak vai pilnigi
neapmierinati.

183.attels.

4 Vai Jus kopuma apmierina Rigas pilsétas noforméjums valsts )

un gadskartéjos svétkos? (%; 2007)

Pilnigi
apmierina; 16

Griti pateikt/

Nav atbildes;
12
o Drizak
Pilnigi pmierina; 50
neapmierina; 4
Drizak
neapmierina;
18
o J

Baze: Visi respondenti, N=802
Datu avots: ,Rigas iedzivotaju aptaujas par dazadiem Rigas domi intereséjoSiem
jautajumiem rezultati.” SKDS, Riga, 2007.gada augusts-septembris.
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Butisks ir mikrorajonu griezums — salidzinosi biezak apmierinatibu paudusi Vidzemes un Latgales priekSpilsétu

iedzivotaji, bet salidzinosi biezak neapmierinati bijusi Centra rajona un Ziemelu rajona iedzivotaji.

Kopuma absolltais vairakums Rigas iedzivotaju ir parliecinati, ka vismaz reizi gada ir jariko apjomigi Rigas
svetki, pieskirot lTdzeklus no pilsétas budzeta — 30% uzskata, ka Sadus svétkus jariko vienreiz gada, 32% - ka
divreiz gada, bet 18% uzskata, ka pat biezak ka divas reizes gada un tikai 6% apgalvo, ka tadi svétki nav vispar
vajadzigi (184.attéls). Par to, ka Rigas svétki nav nepiecieSami vispar, salidzinoSi biezak izteikusies 55-74
gadigie respondenti, pamatizglitibu ieguvusie, tie, kuriem nav bémnu Iidz 18 gadu vecumam, krievu tautibas
parstavji, nestradajoSie (pensionari un bezdarbnieki), cilveki ar zemiem ienakumiem, Vidzemes priek$pilsétas
iedzivotaji.
184.attéls.

Cik biezi, Jusuprat, vajadzétu rikot apjomigus Rigas
svétkus, pieskirot lidzek|us no pilsétas budzeta? (%; 2007)

Vienu reizi
gada; 30

Crati pateikt/
Nav atbildes;
14

Nevajag vispar
svétkus; 6

Biezak; 18

Divas reizes
gada; 32

AN J/
Baze: Visi respondenti, N=805

Datu avots: "Rigas iedzivotaju aptaujas par dazadiem Rigas domi intereséjoSiem
jautajumiem rezultati.” SKDS, Riga, 2007.gada oktobris-novembris.

Publisko pasakumu un kultiras iestazu apmeklésana

Tikai 24% no Rigas iedzivotajiem vairaku gadu laika nav apmekI&jusi nevienu kultliras pasakumu (185.attéls),
kamér 52% ir apmeklgjusi svétkus pilséta (Rigas pilsétas svetki, 18.novembris, Lieldienas, dazadu gadatirgu
u.tml.), 37% - muzejus, 36% - estrades mizikas koncertus, 35% - teatra izrades, 19% - izstades, makslas
galerijas, 16% - operu, baletu, 12% - klasiskds mazikas koncertu un 10% - paSdarbibas kolektivu rikotos
pasakumus. Kopuma dati liecina par visai viduvéjiem kultlras pasdkumu apmekléSanas raditajiem — triju gadu
laika absoldtais vairakums iedzivotaju nav apmeklgjusi ne muzejus, ne teatra izrades, ne estrades muzikas
koncertus, nedz ari izstades un makslas galerijas. Ipasi batiski tas ir plasa piedavajuma aspekta, kur katram ir
iespéjams atrast sev interesgjoSo. ArT publisko svétku pasakumu apmekléSanas raditaji ir salidzino$i zemi, ja
tikai aptuveni 1/2 Riga dzivojoSo ir tos apmeklgjusi. Lidz ar to — kultiras pasakumu apmekléSanas aspekta

noteiktu ir iesp&jama pladaka iedzivotaju aktivizéSana un potencialo apmeklétaju piesaiste.
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185.attels.

Lidzu, noradiet, kurus no Siem pasakumiem Rigas pilséta Jus
esat apmekléjis/-usi pedéjo 3 gadu laika? (%; 2006)

Svétkus pilséta

Muzejus

Estrades muzikas koncertus
Teatraizrade

Izstades, makslas galerijas
Operu, baletu

Klasiskas mazikas koncertus

Pasdarbibas kolektivu rikotos
pasakumus

Nevienu no minétajiem

Grti pateikt/ Nav atbildes

Baze: Visi respondenti, N=802
Datu avots: ,Attieksme pret Rigas muzeju piedavajumu un apmekléSanas iespgjam.
Rigas iedzivotaju aptauja.” SKDS, Riga, 2006.gada septembris-oktobris.

Analizejot dazadu pasakumu apmekléSanu Rigas mikrorajonu griezuma, novérojams, ka salidzino$i aktivaki
dazadu pasakumu apmekléSana bijusi Centra rajona un Zemgales priekSpilsétas iedzivotaji, ko vismaz dalgji
iespéjams skaidrot ar transporta pieejamibu. Tapat Sadi raditaji liecina, ka iedzivotajiem salidzinoSi maz ir
pieejami atbilstosas kvalitates pasakumi mikrorajonos un citi kultdras pasakumi , ka arf iestdzu apmekléSanai

parasti jaméro cel$ 1dz pilsétas centram.

Liela méra zemie kultdras pasakumu un iestazu apmeklgjuma raditaji skaidrojami arm ar pasu iestazu un
pasakumu rikotaju nepilnigo uzmanibas pievérSanu pasakumu reklaméSanai, apmeklétaju piesaistei. To
apliecina fakts, ka attieciba uz informétibu par muzejiem 18%-25% aptaujato galvaspilsétas iedzivotaju kritiski

vertgjusi savu informétibu par muzeju piedavajumu, darba laikiem, ieejas bileSu cenam un pasakumiem muzeju

telpas (186.attéls).
186.attéls.
s
Ladzu, novertéjiet, cik informéts kopuma Jus jataties par Rigas
pilséta eso§o muzeju darbibu $ados aspektos? (%; 2006)
m V3jiinforméts W Labi informéts
Muzeju piedavajums apmeklétajiem 53 25
Muzeju darba laiki 57 23
leejas bileSu cenas 53 19
Pasakumi muzeju telpas 52 18
o

Baze: Visi respondenti, N=802
Datu avots: ,Attieksme pret Rigas muzeju piedavajumu un apmekléSanas iespgjam.
Rigas iedzivotaju aptauja.” SKDS, Riga, 2006.gada septembris-oktobris.
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Veértejot tieSi muzeju apmeklétibu, novérojams, ka par salidzinosi labi apmeklétiem Rigas muzejiem var uzskatit
— Latvijas Dabas muzeju (35% apmeklétaju 3 gadu laika), Latvijas Nacionalais Makslas muzejs (32%), Latvijas
Etnografiskais brivdabas muzejs (28%), Paula Stradina Medicinas véstures muzejs (19%), Rigas véstures un
kugniecibas muzejs (15%) un Arzemju makslas muzejs (12%). Tikmér paréjo muzeju apmeklgjums sastada

mazak ka 10% no tiem, kuri vispar muzejus bija apmekIgjusi.

Analizejot iemeslus, kadé| muzeji netiek apmekléti, tikai dala no argumentiem ir tadi, kuri ir grati mainami, kamér
lielaka dala iemeslu ir mainami, padzilinati izpétot potencialo apmeklétaju vélmes. 25% respondentu novertg, ka
vinus neinteresé muzeju piedavajums, 19% - ieejas biletes Skiet parak dargas, savukart paréjie argumenti ir
nemami VEra un no muzeju puses pielagojami apmeklétaju vélmém, 19%noverte, ka viniem nav informacijas
par muzejiem un to piedavajumiem, 10% apgalvo, ka muzejiem ir neizdevigi darba laiki, 5% ir sarezgiti vai dargi
nokldt I1dz muzejiem un 2% nepatik muzeju darbinieku attieksme pret apmekIétajiem (187.attéls). Sekojosi —
mainot muzeju piedavajumu un izstradajot apmeklétajiem draudzigu piedavajumu gan ekspoziciju aspekta, gan
muzeju pieejamibas aspekta, potenciali bltu iespéjams piesaistit I1dz pat 30% papildus apmeklétaju.

187.attels.

Ladzu, raksturojiet galvenos iemeslus, kadée] Jus neapmeklejat
mugzejus Rigal nedarat to biezak? (%; 2006)

Vs

Neinteresé muzeju

piedavajums %

leejas biletes muzejos ir parak
dargas

Trakstinformacijas par
muzejiem, to piedavajumu

Navizdevigi muzeju darba laiki 10

Sarezgiti/ Dargi nokltt fidz
muzejam

Nepatik muzeju darbinieku
attieksme pret apmeklétajiem

Cits variants 14

Griti pateikt/ Nav atbildes 21

Baze: Visi respondenti, N=802

Datu avots: ,Attieksme pret Rigas muzeju piedavajumu un apmekléSanas iespgjam. Rigas

iedzivotaju aptauja.” SKDS, Riga, 2006.gada septembris-oktobris.
Analizéjot muzeju neapmekléSanas iemeslus pilsétas mikrorajonu griezuma, novérojama tendence, ka par
noklUSanas problémam salidzinoSi biezak sudzéjusies Latgales priekSpilsétas un Ziemelu rajona iedzivotaji, par
informacijas trukumu — Centra rajona un Latgales priekSpilsétas iedzivotaji, bet par neizdevigiem muzeju darba

laikiem — Vidzemes priekSpilsétas un Ziemelu rajona iemitnieki.
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Faktori, kas pamudinatu biezak apmeklét kultiiras iestades/ pasakumus tajos

ArT par to, kads potencialais piedavajums varétu ieinteresét iedzivotajus apmeklét muzejus, |auj spriest pétijuma
dati. 61% Rigas iedzivotaju novérte, ka viniem rastos véléSanas apmeklét muzejus, ja tajos batu iesp&jams
iepazities ar starptautiski atzitu arzemju makslinieku darbiem, izstadém, 52% btu ieintereséti, ja ekspoziciju
pasnieg$ana tiktu izmantotas modernas tehnologijas, 49% ieinteresétos, ja vienu dienu nedéla muzeji stradatu
ilgak, neka parasti, 44% pilsétnieku batu ieintereséti, ja muzejos batu paSiem iespéjas akfivi lidzdarboties, ka art
ja tiktu izveidotas specialas programmas nedélas nogalés gimeném ar bérniem (188.attéls). Japiebilst ari, ka
63% novertejusi, ka batu ieintereséti, ja Rigas paSvaldiba pieSkirtu brivbiletes noteiktam iedzivotaju grupam,
pieméram, maznodrosinatajiem, daudzbérnu gimeném. Tie ir piedavajumi, par kuriem muzeju vadibai btu
jadoma ka par potenciali jaunus apmeklétajus piesaistoSiem. Tapat jauzsver, ka btiski batu mekIét veidus ne
tikai ka piesaistit jaunus apmeklétajus, bet art ka sekmét muzeju vairakkartéju apmekléSanu to grupas, kuri
muzejus jau tagad apmekIé.

188.attéls.

Lidzu, noveértéjiet, vai Jums rastos vélésanas apmeklét muzejus biezak, ja tiktu istenoti $adi pasakumi?
(% 2006)

mNe mJa

RD izsniegtas brivbiletes muzeju apmekiéSanai noteiktdm iedzivotaju
grupam (maznodrosinatie, daudzbérnu gimenes u.c.)

lespéja iepazities ar starptautiski atzitu arzemju makslinieku
darbiem, izstadem

Msdienu tehnologiju (video, audio, datoru, interneta) izmanto$ana
ekspoziciju pasnieg$ana

Vienu dienu nedéla visi muzeji vakara stradatu ilgak, neka parasti

lespéjas aktivi darboties lidzi (pieméram, lomu spélés, konkursos) vai
paSiem izméginat senas lietas, ierices darbiba

Programma gimeném ar bérniem nedélas nogalés

lespéja iegadaties atspirdzinajumus, uzkavéties muzeja kafejnica vai
restorana

Baze: Visi respondenti, N=802

Datu avots: ,Atticksme pret Rigas muzeju piedavajumu un apmekléSanas iespgjam. Rigas iedzivotaju aptauja.” SKDS, Riga, 2006.gada

septembris-oktobris.
Masdienu tehnologiju izmanto$ana, iespéjas aktivi pasiem lidzdarboties un iespéja iegadaties atspirdzinajumu
un uzkavéties muzeja kafejnica potenciali muzejiem piesaistitu gados jaunakos apmeklétajus. Muzeju darba
laika pagarinaSana vienu dienu nedéla, atzitu arzemju makslinieku izstades un Rigas pasvaldibas izsniegtas
brivbiletes piesaistitu gados vecakos iedzivotajus. Attiecigi katrai mérka grupai ir iespéjams atrast savu

piesaistoSu muzeju piedavajuma komplektu.

Publisko pasakumu apmeklésana priekSpilsétas

Kopuma dati liecina, ka iedzivotaji ir visai pasivi kultiras pasakumu apmeklétaji priekSpilsétas — tikai 10%
apgalvo, ka gada laika ir apmekI&jusi kadu no priekSpilsétas, rajona kultiras centra rikotajiem pasakumiem,
kamér 61% nav apmeklgjusi ne vienu (189.attéls). 8% ir apmeklgjusi pasakumus citu priekSpilsétu, rajonu

kultdras centros, savukart 23% noverté, ka pat nav informéti par kultlras centru esamibu sava mikrorajona.
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189.attels.
e N\

Vaipédéjo 12 ménesu laikd Jus esat apmeklgjis kadu no Jisu
priek$pilsétas/ rajona kultiras centra rikotajiem pasakumiem?
(%; 2006)

Ja 10

Ne 61

Esmu apmeklgjis kadas citas
priekSpilsétas/ rajona kultdras centra 8
rkotu pasakumu

Neesmu dzirdgjis par $ada centra
eksistenci sava priek3pilséta/ rajona

Griti pateikt/ Nav atbildes 2

N J
Baze: Visi respondenti, N=802

Datu avots: ,ledzvotaju atbildes uz Rigas domei aktualiem jautajumiem.” SKDS, Riga,
2006.gada marts.

Pasakumus savu priek$pilsétu, rajonu kultiras centros salidzino$i biezak apmekl€jusi Kurzemes rajona
dzivojoSie (19% ir apmekIgjusi) un Centra rajona dzivojoSie (15%), savukart izteikti retak - Vidzemes

priek3pilséta (4%) un Latgales priekSpilséta (6%) dzivojoSie.

Lai gan tikai mazaka dala priekSpilsétu iedzivotaju ir apmekI&jusi pasakumus savas dzives vietas tuvuma, tomér
vairakums Rigas iedzivotaju uzskata, ka Rigas pilsétas svetku pasakumus bitu nepiecieSams rikot arT pilsétas
mikrorajonos: kopuma $adu viedokli paudusi 59% iedzivotaju, kamér 27% novértejusi, ka drizak vai noteikti nav
nepiecieSams svétku pasakumus rikot arf arpus centra (190.attéls).

190.attels.

4 Vai, Jusuprat, Rigas pilsétas svétku pasakumus ir h

nepiecieSams rikot ari pilsétas mikrorajonos? (%; 2007)

NepiecieSams;
26

Crati pateikt/
Nav atbildes;
13

Drizak
epiecieSams;
33

Nav
nepiecieSams;
11

Drizak nav
nepiecieSams;
17
o J
Baze: Visi respondenti, N=802
Datu avots: ,Rigas iedzivotaju aptaujas par dazadiem Rigas domi interesgjoSiem
jautajumiem rezultati.” SKDS, Riga, 2007.gada augusts-septembris.

148



Par to, ka Rigas pilsétas svetku pasakumus batu jariko arT mikrorajonos salidzinosi biezak parliecinati bijusi tie,
kas dzivo Zemgales un Vidzemes priekSpilsétas, ka arT Centra rajona, savukart par to, ka nav nepiecieSams
rikot salidzinosi biezak viedokli paudusi Latgales priekSpilséta un Kurzemes rajona dzivojosie.

4.12. Parvalde

Informétiba par Rigas pasvaldibas darbu

Kopuma Rigas iedzivotaji jatas vaji vai pat |oti vaji informéti par Rigas paSvaldibas darbu kopuma (191.attéls) —
tikai 26% iedzivotaju sniedz vértéjumu, ka ir labi vai drizak labi informéti, kamér 65% apgalvo, ka ir drizak vaji
vai vaji informeéti. Pie tam visas sociali demografiskajas grupas vienlidz plasi parstaveéti tie, kuri uzskata, ka ir vaji
informéti. Salidzino$i vairak vaji informéto ir sekojo$as sociali demografiskajas grupas - tie, kuriem nav LR
pilsonibas, valsts sektora nodarbinatie, stradnieki, individuala darba veic&ji, skolnieki un studenti, ka art
bezdarbnieki. Savukart informétaki jutusies latviesi, Latvijas Republikas pilsoni, majsaimnieces, vaditaji un

respondenti ar augstiem ienakumiem.

191.attéls.
~N
Lidzu, raksturojiet, cik informéts Jus jutaties par Rigas
pasvaldibas darbibu kopuma? (%; 2007)
_ Labi Drizak labi
informets; 4 informeéts; 22
Crati pateikt;
9
Vaji
informéts; 24
Drizak vaji
informéts; 41
- /

Baze: Visi respondenti, N=840

Datu avots: ,Attieksme pret projektu ‘e-Riga’. Rigas iedzivotaju aptauja.”

SKDS, Riga, 2007.gada decembris.
Tai pat laika tomér jauzsver, ka tie, kuri jatas vaji informéti, tikai 18% gadijumu min&jusi, ka viniem ir grati iegat
informaciju, kamér lielaka dala (67%) noverté, ka viniem nav bijusi vajadziba iegdt informaciju. Kopuma tas
liecina, ka vaji informétie nav motivéti un neizjit vajadzibu bt informétiem par Rigas pasvaldibas darbu. Sada
aspekta svarigak ir vértét, vai informacija ir pieejama tiem, kuri to vélas iegat, un pieejamie dati liecina, ka kop$
2003.gada arvien samazinas to Tpatsvars, kuri par savas vajas informétibas iemeslu min informacijas ieguves
gratibas — ja 2003.gada tadu bijis 25%, tad 2007.gada samazinajies l1dz 18%.

Informacijas ieguves kanali
Visbiezak iedzivotaji informaciju par Rigas domes un tas paklautibad esoSo iestazu darbibu ieglst televizija

(47%), neformalos kanalos (draugi, pazinas, kaimini; 31%), Riga izplatitajas bezmaksas avizés (31%), radio
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(29%), centralajos laikrakstos (26%) un interneta (18%) (192.attéls). Kopuma raditaji par izplatitakajiem
informacijas ieguves avotiem liecina, ka svarigas ir vairakas informacijas ieguves grupas, katra no kuram
informaciju gust atskirigas socialas grupas. Pie Saddam informacijas avotu grupam izdalamas: internets un e-vide
(Seit acimredzot informaciju visbiezak glst gados jaunakie respondenti, tie, kuriem ikdiena pieejams internets),
TV, radio un centralie, ka arT bezmaksas laikraksti (Seit informaciju glst tie iedzivotaji, kuriem ikdiena nav
pieejams internets, ka ari kuri bieZzak izmanto tradicionalos medijus informacijas ieguvei) un neformalie
informacijas ieguves kanali — tie vienlidz batiski ir to vidd, kuri izmanto tradicionalos medijus, ta arf to, kuri ir
aktivi interneta lietotaji. Janem véra arf fakts, ka tradicionalajos medijos un interneta vidé (zinu lapas) visbiezak
tiek iegtita nepastarpinata informacija, kamér neformalajos kanalos ta visdrizak ir subjektiva. Sada aspekta par
izteikti zemu raditaju atzistams Rigas paSvaldibas majas lapas lietotaju Tpatsvars — tikai 10% tieSi majas lapa
iegast informaciju. Tas liek parvertét majas lapas parskatamibu un piemeérotibu dazadu iedzivotaju mérka grupu
vajadzibam.
192.attéls.

Ladzu, atzZiméjiet, kada veida Jus pedéja gada laika esat

ieguvis informaciju par Rigas domes un tas pak|autiba
esoso iestazu darbibu dazadas jomas? (%; 2007)

Televizija 47

Neformali kanali 31

Riga izplatitds bezmaksas
avizes

Radio 29

Centrélie laikraksti 26

Internets 18

RD méjas lapa 10

g:: a\\//lgtlsre SX?tEiZ?rL Tiff ?)rojektu ‘e-Riga’. Rigas iedzivotaju aptauja.” SKDS,

Riga, 2007.gada decembris.
Salidzinot informacijas ieguves kanalu popularitati vairaku gadu perioda, novérojams, ka nozimi informacijas
ieguvé ik gadus zaudé televizija (pédéjo Cetru gadu laika kritums par 27%), radio (kritums 30%) un centralie
laikraksti (kritums 24%) (tatad tradicionalos medijos izvietotai un ieglstamai informacijai), savukart nozime
palielinas tadiem informacijas kanaliem ka internets (pédéjo Cetru gadu laikd pieaugums par 6%) un Rigas
paSvaldibas majas lapa (pieaugums 4%) (tatad elektroniska veida pieejamai informacijai). Tomér jauzsver jau
iepriek§ minétais — katru no Siem informacijas avotiem lieto atSkirigas iedzivotaju mérka grupas, tadé| batiski
identificét, kuras grupas kadus kanalus biezak izmantot un informaciju sniegt segmentéti katra no informacijas

avotiem, nevis izvéléties tikai popularakos (jo visbiezak lietotos kopuma) informéSanas kanalus.

Arl datos par to, kada veida Rigas iedzivotaji vislabpratak iegltu informaciju, dominé jau iepriek$ noveérotie
(193.attels) — televizija (47%), bezmaksas avizes (31%), radio (28%). Otru popularako informéSanas kanalu
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grupu veido — Tpasi informativi materiali (lapinas, bukleti) (20%), centralie laikraksti (20%) un internets (18%).
Savukart treSo popularako informacijas avotu grupu veido - neformalie kanali (12%), Rigas paSvaldibas
interneta majas lapa (12%), Rigas pa3valdibas specialie informativie talruni (9%).

193.attéls.

Lidzu, atzZiméjiet, kada veida Jus vislabpratak sanemtu
informaciju par Rigas domes un tas paklautiba esoSo
iestazu darbibu dazadas jomas? (%; 2007)

Televizija

Riga izplatitas bezmaksas avizes
Radio

Tpasi informativi materiali
Centralie laikraksti

Internets

Neformali kanali

RD méjas lapa

RD specialie informativie talruni

Baze: Visi respondenti, N=840

Datu avots: ,Attieksme pret projektu ‘e-Riga’. Rigas iedzivotaju aptauja.” SKDS,

Riga, 2007.gada decembris.
Ja salidzina pédéja gada laika visbiezak izmantotos informacijas kanalus un vélamos informacijas avotus, tad
redzams, ka par vélamu biezak ka reali izmantotu noradtti Tpasi informativi materiali un specialie informativie
talruni. Tas liecina, ka Sie divi informacijas kanali batu biezak izmantojami informacijas sniegSanai (informativie
materialiem vajadzétu bat pieejamiem vietas, kur biezak sastopami cilveki, kuriem potenciali informacija batu

batiska, savukart informativo talrunu numuri un iespéjas biezak japopularizé atbilstoSajas mérka grupas).

Par iedzivotaju informétibu par iesp&jam sanemt informaciju liecina art sniegtas atbildes uz jautdjumu par to, ko
darttu, ja bdtu nepiecieSamiba ieglt informaciju par Rigas pasvaldibu un kadu tas pakalpojumu. Ka liecina
pétijuma dati, tad nosactti lielaka dala informaciju mekletu interneta (22% - interneta, 8% - RD majas lapa), 15%
pasi personigi apmeklétu pasvaldibu, 6% zvanTttu un pasvaldibu, 10% zvanitu uz izzinu talruni (1188 u.c.), 16%
meklétu informaciju neformalos kanalos (pie draugiem, pazinam, radiniekiem), bet 19% nevar sniegt skaidru
atbildi par iespajamo ricibu (194.attéls). Sie dati liecina, pirmkart, par kop&jo zemo informétibas limeni par
pasvaldibas pakalpojumiem un informacijas ieguvi par tiem (jo nav novérojamas vienotas iesp€jamas ricibas
stratégijas — katrs informaciju meklétu sava veida), un otrkart, par pasvaldibas Iidz $im nepilnvértigi veikto
informéSanas darbu (jo Rigas paSvaldibas majas lapu izmantotu ievérojami mazak neka izmantotu internetu
kopuma un iedzivotaji biezak informaciju meklétu neformalos kanalos, izzinu dienestos u.tml., nevis vérstos
pasvaldiba vai tas informacijas sniegSanas kanalos (tatad iedzivotaji vai nu nezina par pieejamajam iespéjam
ieglt informaciju tieSi par paSvaldibu vai ari esoSos informacijas kanalus nevérté ka pietiekami efektivus)).
Sadas |oti atskirigas iedzivotaju iespgjamas ricibas stratégijas visuma apgritina Rigas pasvaldibas
nepiecieSamos informacijas sniegSanas pasakumus, jo informacijai jablt pieejamai péc iespéjas dazados
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informacijas kanalos, tade| ieteicami bdtu informaciju péc iespéjas pilnigak izvietot daZos batiskakajos
informacijas kanalos un par informacijas pieejamibu informét iedzivotajus, lai nepiecieSamibas gadijuma péc
iespéjas lielaka dala iedzivotaju zinatu, ka javéersas, pieméram, RD specialajos informésanas talrunos vai majas
lapa u.tml.

194.attéls.

Ko Jus daritu, ja Jums rastos nepiecieSamibaiegit informaciju
parRigas pasvaldibu, kadu tas pakalpojumu u.tml.? (%; 2007)

Mekletu interneta

Izmantotu neformalos kanalus

Apmekletu paSvaldibu personigi

Zvanitu uz izzinam (1188 u.c.)

Zvanitu (nav noradits, kur)

Mekletu RD interneta majas lapa

Zvanitu uz padvaldibu

Zvanttu uz RD informativajiem telefoniem

Griiti pateikt/ Nav atbildes

.

Baze: Visi respondenti, N=840

Datu avots: ,Attieksme pret projektu ‘e-Riga’. Rigas iedzivotaju aptauja.” SKDS, Riga,
2007.gada decembris.

Intereséjosa informacija no Rigas pasvaldibas

Visvairak iedzivotaju véletos sanemt informaciju par socialam problemam (38%), majokli un fpasumu (35%),
darbu (30%), saslim$anam (25%) un mactbam (19%) (195.attéls). Tikai 19% iedzivotaju apgalvo, ka nevélas
sanemt nekadu informaciju no pasvaldibas, kas kopuma liecina par augstu iedzivotaju ieinteresétibu par
pasvaldibas pakalpojumiem. Informé8anas darbu, protams, liela méra apgritina tas, ka katrai mérka grupai ir
individualas vélmes attieciba uz informacijas sanemsanu, tadé| pirms sniegt informaciju nepiecieSams skaidri

definét, kadai mérka grupai ta sniedzama un kados informacijas kanalos ST konkréta mérka grupa sasniedzama.
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195.attels.

Par kadiem jautajumiem Jiis vélétos sanemtinformaciju no Rigas
domes? (%; 2007)

Socialas problémas
Majoklis un TpaSums
Darbs

Saslim$ana
Macibas
Piedzim$ana
Tarisms

Auto

Laulibas

Nave

Nevélos sanemt informaciju

Crati pateikt/ Nav atbildes

A\
Baze: Visi respondenti, N=840
Datu avots: ,Attieksme pret projektu ‘e-Riga’. Rigas iedzivotaju aptauja.” SKDS, Riga,
2007.gada decembris.

Vo=

Ja dotos datus salidzina ar iepriekS&ja méerijumu perioda (2005.gada) iegltajiem, novérojams, ka iedzivotaju
ieinteresétiba sanemt informaciju par dazadiem ar savu dzivi saistitiem jautajumiem, ir pieaugusi — Tpasi darba,
saslim8anas, macibu, piedzim$anas aspektos. Samazinajusies ir interese sanemt informaciju par socialam
problemam, ko iesp&jams skaidrot ar visparéjas socialas situacijas uzlaboSanos galvaspilséta. Interesanti, ka —
lai gan palielinas interese par noteiktas informacijas sanem$anu, vienlaikus nesamazinas to Tpatsvars, kuri
nevélas informaciju sanemt, kas, acimredzot, liecina, ka tie, kuri jau iepriekS ir bijuSi ieintereséti sanemt

informaciju, ir ieintereséti sanemt vairak informacijas par dazadiem jautajumiem.

Rigas pasvaldibas téla uztvere

Vaicajot Rigas iedzivotajiem, kadas ir vinu pirmas asociacijas, kad runa par Rigas paSvaldibu, visbieZak tika
sanemti dazadi negativi novert&jumi — 16% mingjusi, ka vinu pirmas asociacijas ir ,korupcija, krapnieciba”, 7%
min ,dazadas nekartibas, neblsanas”, 6% - ,doma tikai par sevi’ un 5% - ,bezatbildiba” (196.attéls). 6% ka
pirmo asociaciju min&jusi Rigas domi. Tai pat laika 48% iedzivotaju nav varé&jusi nosaukt nevienu konkrétu
asociaciju ar Rigas padvaldibu. Sada aspekta bitiski analizét, vai iedzivotajiem vispar ir pieejams pietiekami
daudz informacijas par Rigas pasvaldibas darbu, Tpasi iedzivotaju ,apkalposanas” joma, jo — nemot véra, ka
biezakie informacijas kanali, kuros iedzivotaji iegust informaciju, ir masu mediji, - iespgjams, ka iedzivotaji
nesanem lielu dalu informacijas, kas attiecas tieSi uz pasvaldibas veiktiem darbiem, pasakumiem. Katra zina
§adi novertejumi un asociacijas var liecinat ne tikai par negativu visparéjo pasvaldibas uztveri, bet arT par

pasvaldibas parstavju komunikacijas problémam ar iedzivotajiem, ka arf ar plasakas informacijas nepieejamibu.

153



196.attels.

Kas pirmais nak prata, kadas asociacijas, kad dzirdat par Rigas
pasvaldibu? (%; 2008)

Krapnieciba, korupcija
Dazadas nekartibas, nebisanas
Rigas dome

Doma tikai par sevi
Bezatbildiba
Pavaldibas policija
Dazadi skandali

Slikti celi, ielas
Pilsétas vadiba, mérs
Sakartota pilséta
Sastrégumi ielas
Izpilddirekciju €kas
Slinki, slaisti

Tilta bavniectba
Dérga pilséta

Namu parvaldes

Citas atbildes

Griiti pateikt/ Nav atbildes

Baze: Visi respondenti, N=512

Datu avots: ,Sabiedriskas domas pétijums par Rigas paSvaldibu k& vienotu organizaciju

un tas atpazistamibu iedzivotaju vidd.” SIA ,Analitisko pétijumu un stratégiju laboratorija”,

Riga, 2008.
Ladzot izvertét arT Rigas pasvaldibas darbibas veidu, stilu, iedzivotaiji visbiezak piedéve tai dazadus negativus
raksturojumus: 73% uzskata, ka paSvaldiba ir birokratiska, formala, 48% - ka neieintereséta, 67% - 1eéna, 59% -
pasiva, 62% - noslégta, bet interesanti, ka tai pat laika 61% iedzivotaji pasvaldibu noverté ka pieejamu, ka art

38% vérte, ka pasvaldiba ir ieintereséta (197.tabula).

197.tabula
Rigas pasvaldibas darbibas veidam, stilam atbilstoSie raksturojumi (%; 2008)
% Tpasiba Nr.1 VAI Ipasiba Nr.2 L %
73,4 | Birokratisks, formals VAl | Atvérts, "péc bitibas" 18,4
38,5 | leintereséts VAl | Neieintereséts 48,2
39,1 | Noraido$s VAl | Pretimnako$s 33,8
17,0 | Operativs VAl | Léns | 67,4
22,9 | Aktivs VAl | Pasivs | 59,2
54,3 | Neelastigs VAl | Elastigs | 24,2
23,8 | Atklats VAl | Noslégts 62,1
26,4 | Nepieejams VAl | Pieejams 60,9

Baze: Visi respondenti, N=512

Datu avots: ,Sabiedriskds domas pétijums par Rigas paSvaldibu ka vienotu organizaciju un tas

atpazistamibu iedzivotaju vidd.” SIA ,Analttisko pétijumu un stratégiju laboratorija”, Riga, 2008.
Nemot véra, ka viens no butiskakajiem negativajiem vértejumiem Rigas domes darbibai ir tas ka koruptivas
novertéjums, batiski ir analizét, kas ir tie faktori, kas veido S&du Domes darba uztveri. Ka liecina 2008.gada
pétijums, tad visbieZak iedzivotaji informaciju par negodigiem vai Saubigiem darfjumiem iegdst no masu

medijiem (71%) (198.attéls). Tikai 1/10 no iedzivotajiem ir paSu personiga pieredze, kas lauj izdarit secinajumus
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par Rigas domes negodigu darbibu. Tai pat laika interesanti, ka 1/4 apgalvo, ka vinu draugiem un pazinam ir
personiska pieredze, kas liecina par Domes koruptivismu. Kopuma Sie dati liecina, ka Rigas domes darba
uztveré vislielaka loma ir tieSi masu medijiem, ka arf dazadam baumam un stastiem, kurus iedzivotaji saista ar
saviem draugiem un pazinam (ja 27% apgalvo, vinu draugiem un pazinam ir personiga pieredze, tad daudz
lielakam ka novérotajiem 10% batu jablt to Tpatsvaram, kuri atzist personigu negativu saskarsmi ar Rigas
domi).

198.attéls.

Sakiet, kur Jus iegistat informaciju par negodigiem vai Saubigiem
darifjumiem Rigas domé? (%; 2008)

Masu informacijas NidzeKi 71

Draugu, pazinu personiska pieredze 27

Dazadi stasti par kada uznéméja pieredzi (nav
zinams konkréts cilveks)

Personiska saskarsme ar Rigas domi 1
Navinformacijas 7
Griti pateikt/ Nav atbildes 7

Baze: Visi respondenti, N=782

Datu avots: ,Uzskati par korupciju Rigas domé. Rigas uznéméju un iedzivotaju aptauja.” SKDS,

Riga, 2008.gada maijs-janijs.
Jauzsver gan, ka atseviSku socidlo grupu personiskas pieredzes radtaji ir ievérojami augstaki ka vidéji kopuma
— pieméram, 23% augstaka un vidéja limena vaditaju apgalvo, ka viniem ir personiska negativa pieredze
saskarsmé ar Rigas domi, ka arT 31% individuala darba veic&ju un to, kuriem ir savs uznémums min $o iemeslu

ka pamatojumu uzskatiem par Rigas domes koruptivismu.

Téla uztveres aspekta batiski izvertét, kadus darbus, uzdevumus no savas pasvaldibas sagaida tas iedzivotdji.
Ka liecina pétijuma dati, tad ridzinieki visbiezak uzskata, ka Rigas pasvaldibas galvenais uzdevums ir palidzét
ridziniekiem, rapéties par ridziniekiem (40%), labklajibas nodroSinasana iedzivotajiem (20%), ripes par kartibu
pilséta (16%) (199.attéls). Zinama méra Sie novértéjumi, protams, liecina par iedzivotajiem aktualakajam
problémam, kuras tie vélas, lai padvaldiba palidzetu risinat un $ada aspekta batisks ir vertéjums, ka pasvaldibas
uzdevums ir palidzét pilsétas iedzivotajiem. Vairak negafivi vértéjams izteikums, ka paSvaldibai ir janodroSina
iedzivotaju labklajiba, kas neliecina par vélmi ieguldit ari savu laiku un plles personigas labklajibas
sasniegSana. Ka butisks jauzsver fakts, ka 16% iedzivotaju noverté kartibas nodrosinasanu pilséta ka svarigu
pasSvaldibas darba aspekti, acimredzot, iedzivotaji ikdiena saskata problémas pilsétvide tieSi Sada aspekta

(netiesi to apstiprina arT zinojuma ieprieks sniegtie dati par droSibas sajutu pilséta).
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199.attels.

( Kas, Jusuprat, ir Rigas pasvaldibas galvenais uzdevums?
(%; 2008)
Palidzét ridziniekiem, rpéties
par ridziniekiem
Labklajibas nodrosinasana
iedzivotajiem

Rpéties par kartibu pilséta
Pilsétas labiekarto$ana

Rigas sakarto$ana

Rigas apsaimnieko$ana
Kontrolét visu, kas notiek pilséta
Uzturét celus kartiba

Risinat transporta problémas
Godigi darit savu darbu
Paklauto iestazu kontrole

Citas atbildes

Crati pateikt/ Nav atbildes
o

Baze: Visi respondenti, N=512
Datu avots: ,Sabiedriskas domas pétjums par Rigas paSvaldibu ka vienotu
organizaciju un tas atpazistamibu iedzivotaju vidd.” SIA ,Analitisko pétfjumu un
stratégiju laboratorija”, Riga, 2008.

Pasvaldibas tela aspekta batiski uzsvért, ka 31% Rigas iedzivotaju nesaskata atSkiribas starp Rigas pasvaldibu
un Rigas domi, novértgjot, ka tas ir viens un tas pats (200.attéls). Vel 29% nespgj sniegt skaidru vértejumu par
at8kiribam un tikai aptuveni 20% pareizi identificé Rigas domes un Rigas pa$valdibas atSkirtbas. Kopuma tas
liecina par visai zemu iedzivotaju informétibu par padvaldibas dazadu institiciju darba specifiku, un Sobrid
Rigas pasvaldiba drizak tiek uztverta kd politiska institdcija, nevis saimnieciska un noteiktus pakalpojumus

iedzivotajiem sniedzo3a.
200.attéls.

Arko, Jusuprat, atSkiras Rigas pasvaldiba un Rigas dome?
(%; 2008)

Tasir viens un tas pats

Dome pienem [mumus, padvaldiba -
izpilda
Pasvaldiba atbild par rajoniem, dome -
par visu pilsétu

Domeifir lielakas pilnvaras

Dome kontrolé pasvaldibu

Domerisina jautajumus valsts
[imenT, padvaldiba - Rigas

Pasvaldiba nodarbojas ar
saimnieciskam lietdm, dome - ar politiku

Citas atbildes

Grati pateikt/ Nav atbildes

/

-
Baze: Visi respondenti, N=512
Datu avots: ,Sabiedriskas domas pétijums par Rigas paSvaldibu ka vienotu organizaciju un tas
atpazistamibu iedzivotaju vida.” SIA ,Analitisko pétfjumu un stratégiju laboratorija’, Riga, 2008.
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ledzivotaju zemo informétibas imeni apliecina arT dati par uzskatiem — kuras institdcijas ir un kuras — nav
saistitas ar Rigas paSvaldibu. Aptuveni 1/3 galvaspilsétas iedzivotaju novérte, ka Rigas Tlrisma koordinacijas
un informacijas centrs (32%) un Rigas centraltirgus (30%) nav saistiti ar Rigas paSvaldibu, 22% ir parliecinati,
ka ar padvaldibu nav saistita ari Rigas Atras mediciniskas palidzibas stacija un 20% - Rigas Kultdras agenttira
(201.attels).

201.attéls.
4 N
Vaiar Rigas pasvaldibu ir saistitas sekojosas institiicijas?
(%; 2008)
M Nav saistita | Ir saistita Nezina

Rigas priekspilsétu un rajonu visparéjas izglitibas
iestades (skolas)

Rigas padvaldibas policija

Rigas priek3pilsétu un rajonu izpilddirekcijas
Rigas satiksme

Agenttra "Rigas darzi un parki"

Rigas Atras mediciniskas palidzibas stacija
Rigas Kultdras agentira

Rigas pilsétas dzimtsarakstu nodalas
Rigas centraltirgus

Rigas Tarisma koordinacijas un informacias centrs

o J
Baze: Visi respondenti, N=512
Datu avots: ,Sabiedriskds domas pétijums par Rigas paSvaldibu k& vienotu organizaciju un tas atpazistamibu
iedzivotaju vidd.” SIA ,Analitisko pé&tijumu un stratégiju laboratorija”, Riga, 2008.

Sadi radrtaji liecina ne tikai par to, ka informétiba par dazadu institdciju veikto darbu ir zema, bet ari norada uz
faktu, ka konkréto ar Rigas paSvaldibu mazak saistito institiciju darba pozitivie rezultati netiek saistiti ar
paSvaldibas veikto darbibu kopuma (protams, arT negativu novértéjumu gadijumos janem veéra, ka tas negativi
ietekmétu arT kopéjo paSvaldibas uztveri). Un Sada aspektd bltu izvértéjama nepiecieS8amiba un iespéjas
paaugstinat iedzivotaju kopé&jo izpratni par pasvaldibas struktlru kopuma, dazadam tas struktdrvienibam un
paklautibas institdcijam (to funkcijam, uzdevumiem), ka arf par pasvaldibas nodrosinato pakalpojumu paketi un

to sniedzgjiem.

lespéjams, ka Rigas pasvaldibu un daZadas tas institicijas ka vienotas organizacijas uztveri apgritina ari to
dazadas vizualas identitates. Aptauja 59% novérté, ka nav pamanijusi Rigas pasvaldibas savu, no citam
institdcijam atskirigu vizualo identitati (tikai 22% apgalvo, ka ir pamanijusi) un vienlaikus kopuma 83% verte, ka
pasvaldibai tada batu nepiecieSama (202.attéls).
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Protams, janem véra, ka atskiriga un vienota vizuala identitate var palidzét tikai téla [iment uztvert paSvaldibu ka

vienotu organizaciju, bet tas nenodroSinatu arT pozitivu pakalpojumu uztveri un pozitivu pasvaldibas darba

202.attéls.

Vai, Jiisuprat, Rigas pasvaldibai vajadzétu bt savai, atSkirigai no
citam institdcijam vizualajai identitatei?

(% 2008)
Noteikti vajadzétu 31
Drizak vajadzétu 52
Drizék nevajadzétu 1"

Noteikti nevajadzétu 2

Griti pateikt/ Nav
atbildes

J/

Baze: Visi respondenti, N=512

Datu avots: ,Sabiedriskas domas pétijums par Rigas pasvaldibu ka vienotu organizaciju
un tas atpazistamibu iedzivotaju vidd.” SIA ,Analitisko pétijumu un stratégiju laboratorija”,
Riga, 2008.

novertéjumu, tadel primars jautajums ir tiesi pakalpojumu kvalitates nodrosinasana.

Rigas pasvaldibas/ Rigas domes darba novértéjums

Veértejot |oti visparigu izteicienu ,Manuprat, paSvaldiba, kopuma rikojas ta, ka vajadzetu” 36% Rigas iedzivotaju
izsaka piekriSanu tam, kameér 47% - nepiekrit (203.attéls). Nevar gan teikt, ka Rigas paSvaldibas darba
novertéjums Sada aspektd ir Tpasi izcelams, jo lidzigi raditaji noverojami ari citds Latvijas paSvaldibas —

iedzivotaji visuma ir neapmierinati ar pasvaldibu darbu.

203.attéls.
4 Cikliela méra Jus piekritiet, ka pasvaldiba, kopuma rikojas ta, ka vajadzetu? )
(%; 2008)
100 100
VISI ®Riga
90 20
80 80
70 70
60 60
50 50
4 34 40
= 29
30 n 30
20 13 ; 20
............. u
10 16 3 27 n 10
0 T T T 0
Pilnigi nepiekrtu Drizak nepiekritu Drizak piekritu Pilntgi piekritu
)

Baze: Visi respondenti, N=809, Respondenti Riga, N=262
Datu avots: ,Zinojums par Latvijas iedzivotaju aptauju: ilgtspéjiga attistiba, vértibas un paradumi.” (Datu fails) SIA ,Analitisko
pétijumu un stratégiju laboratorija”, Riga, 2008.

Rigas pasvaldibas darbs kopuma apmierina tikai 40% Rigas iedzivotaju, kamér 42% pauZz neapmierinatibu

(204 .attéls). Ipasi neapmierinati iedzivotaji ir ar iespéjam ietekmét padvaldibas lémumus un iespéjam piedalities



pilsétas attistibas planoSanas pasakumos un lEmumu pienemsanas procesos. Salidzinosi biezak ar pasvaldibas
darbu kopuma neapmierinati bijusi 45-54 gadigie, augstako izglitibu ieguvusie, augstaka vai vidéja limena
vaditaji, majsaimnieces un bezdarbnieki, Centra rajona dzivojoSie.

204.attéls.

4 N\
Cik apmierinats Jus esat ar pilsétas parvaldi?

(%5 2008)

m Neapmierina B Apmierina

Rigas padvaldibas darbs kopuma 42 40

lespéja piedalities pilsétas attistibas planoSanas

pasakumos un lémumu pienemsanas procesos, izteikt 51 18
savu viedokli
lespéja ietekmét padvaldibas lémumus 59 14
AN

BZ?S a\\flftlsre;ﬁgggfggz::‘/otzeﬁg gpmierinéthas ar pasvaldibu indikatori” SKDS, Riga, 2008.gada aprilis-maijs.
Kopuma novérojams, ka Rigas pasvaldiba ka institlicija un tas veiktais darbs tiek vértéts izteikti negativi, tomér
janem véra jau iepriek§ minétais — lielda méra paSvaldibas veiktda darba vértéjumu ietekmé pasvaldibas
saistiSana ar Rigas domes negativo publisko télu, k& arT papildus to nostiprina iedzivotaju zemais informétibas
[Tmenis par Rigas pa$valdibu ka vienotu organizaciju. Sniedzot novértéjumus dazadiem Rigas pasvaldibas
darbu raksturojoSiem izteicieniem, vairuma gadijumu respondenti vértéjumos bijusi izteikti kritiski. Absoltais
vairakums aptaujato ridzinieku bijusi kritiski par savam zinaSanam par Rigas paSvaldibas struktlru, ka art
informétibu par Rigas paSvaldibas darbu un sniegtajiem pakalpojumiem. SekojoSiem izteicieniem nav piekritusi
lielaka dala aptaujato (205.attéls): Esmu labi informéts par Rigas paSvaldibas sniegtajiem pakalpojumiem (87%
aptaujato nepiekrit); Esmu labi informéts par Rigas pasvaldibas darbu (86%); Rigas paSvaldibas struktira man
ir pilntba skaidra (83%); Es vienmér zinu pie ka vérsties Rigas pasvaldiba (81%). Uz problemam tiesi iedzivotaju
informétiba norada arf izteiciena ,Manuprat, Rigas pasSvaldiba sniedz pietiekami daudz informéacijas par savu

darbu” novertéjums — 23% aptaujato tam piekritusi, kamér 76% nav piekritusi.
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205.attels.

Ve N
Novertgjiet, ludzu, cik liela méra Jus piekritat sekojoSiem izteicieniem.
(%; 2008)
m Nepiekritu (1+2) W Piekritu (3+4)

Manuprét, Rigas pasvaldiba sniedz pietiekami daudz
informacijas par savu darbu

Rigas padvaldibas sniegtie pakalpojumi pilniba atbilst
iedzivotaju vajadzibam
Rigas padvaldibas sniegtajiem pakalpojumiem ir augsta

kvalitate

Rigas padvaldiba pakalpojumus sniedz operativi

Es vienmér zinu pie ka vérsties Rigas padvaldiba

Rigas padvaldibas struktiira man ir pilntba skaidra

Esmu labi informéts par Rigas pasvaldibas darbu

Esmu labi informéts par Rigas pasvaldibas sniegtajiem
pakalpojumiem

AN
Baze: Visi respondenti, N=512
Datu avots: ,Sabiedriskds domas pétijums par Rigas paSvaldibu ka vienotu organizaciju un tas atpazistamibu
iedzivotaju vidd.” SIA ,Analitisko pétijumu un stratégiju laboratorija”, Riga, 2008.

Negativs bijis arT Rigas pasvaldibas sniegto pakalpojumu vértéjums, tomér $aja gadijuma jauzsver, ka liels bijis
to respondentu Tpatsvars, kuri nav var&uSi sniegt konkrétus novértéjumus (attélos tie nav atainoti). Ja
jautajumos par pasSvaldibas struktdru un kopé&jo informétibu par pasvaldibu un tas sniegtajiem pakalpojumiem
viedokla nav bijis ne vairak ka 2% aptaujato, tad konkrétajos izteikumos par pakalpojumiem viedokli nav varéjusi

shiegt aptuveni 20% aptaujato.

Visnegativak vertéta Rigas pasvaldibas sniegto pakalpojumu atbilstiba iedzivotaju vajadzibam — 73% aptaujato
ridzinieku novéerté, ka pakalpojumi nav atbilsto$i (205.attéls). Vairdkums respondentu snhiedz negativus
vértgjumus arl par diviem citiem pakalpojumu novértéSanas izteicieniem: Rigas paSvaldibas sniegtajiem
pakalpojumiem ir augsta kvalitate (tam nepiekrit 63%); Rigas pasvaldiba pakalpojumus sniedz operativi (tam
nepiekrit 61%). Jauzsver gan, ka nebltu vélams Sos datus tieSa veida saistit ar ridzinieku negativo pieredzi
pakalpojumu izmantoSana — nemot véra, ka tikai 29% atzist, ka ir izmantojusi paSvaldibas pakalpojumus, ka art
faktu, ka 31% aptaujato uzskata, ka Rigas padvaldiba un Rigas dome ir viens un tas pats, negativie
pakalpojumu novértéjumi drizak saistami ar visparéju pasvaldibas darba novértéjumu, nevis sava pieredze vai
zinaSanas balstitu. Lidz ar to minétie negativie vertgjumi ir vairak publiska téla, nevis pakalpojumu sniegSanas
izvertejums. Bet ari $ada aspekta to iespéjams minét ka problému, jo — iedzivotaji kop€jo Rigas domes negativo
telu liela méra attiecina arf uz Rigas pasSvaldibas sniegtajiem pakalpojumiem. Tas gan nenozimé, ka uzlabojot
telu, uzlabotos noteikti arf pakalpojumu novértéjums, bet drizak pretgji — uzlabojot pakalpojumu kvalitati un

atbilstibu iedzivotaju veélmém, pakapeniski varétu uzlaboties art kopéja téla uztvere.
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E-parvalde

Kopuma 48% Rigas iedzivotaju apgalvo, ka zina, ko nozimé jédziens ,e-parvalde” (206.attéls) un pédgjo divu
gadu laika informéto Tpatsvars pieaudzis par 6%. Tik pat liels gan ir arf to Tpatsvars, kuri novérté, ka nezina, ko
nozimé jédziens ,e-parvalde” un to vidi salidzinoSi biezak bijusi 45 gadus un vecaki respondenti, aptaujatie ar

pamatizglitibu, cittautieSi, stradnieki, nestradajoSie, pensionari, bezdarbnieki un iedzivotaji ar zemiem

ienakumiem.
206.attéls.
~
VaiJus zinat, ko nozimé jedziens 'e-parvalde'? (%; 2007)
Ja, labi zinu;
Griti pateikt/
Nav atbildes;
4
Aptuveni
zinu; 40
Nezinu; 49
J

Baze: Visi respondenti, N=840

SKDS. Rig, 2007 gada docompr, e Rl SR
Lai gan informétiba kopuma vértéjama ka videja, e-pakalpojumu izmantoSana ir [oti zema [imenT (207 .attéls).
Kopuma 76% aptaujato nav izmantojusi nevienu Rigas pasvaldibas piedavato e-pakalpojumu, 10% nevar sniegt
konkrétu atbildi, bet vismaz vienu paSvaldibas e-pakalpojumu pédéja gada laika bija izmantojusi tikai 14%
iedzivotaju (vishiezak tas bijis Rigas Qeografiskas informacijas sistémas pakalpojums (Rigas Karte,
WWW.rigis.Iv)).

207 .attéls.

Kurus no Rigas pasvaldibas e-pakalpojumiem esat
izmantojis pédéja gada laika?-KOPSAVILKUMS (%; 2007)

Crati pateikt/
Nav atbilde;

10 Navizmantoti

e-
pakalpojumi;

Irizmantoti e-
pakalpojumi;
14

/

Baze: Visi respondenti, N=840
Datu avots: ,Attieksme pret projektu ‘e-Riga’. Rigas iedzivotaju aptauja.” SKDS,
Riga, 2007.gada decembris.
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Nemot véra, ka kopgjais informétibas lTmenis par e-parvaldi nav izteikti augsts, ka art |oti zemos personigas
pieredzes e-parvaldes pakalpojumu izmantoSana raditajus, saprotami, ka lielakajai dalai (53%) iedzivotaju nav
art skaidrs viedoklis par to, vai e-pakalpojumu attistiba Rigas pilséta (projekts ,e-Riga”) ir vai nav nepiecieS8ams
(208.attéls). No tiem, kuriem ir bijis skaidrs viedoklis, lielaka dala pauz nepiecieSamibu péc projekta ,e-Riga”
(kopuma 29% iedzivotaju) un neliela dala (kopuma 17%) — noraidijumu Sadam projektam. Visdrizak ka $adi
raditaji (it Tpasi lielais to respondentu Tpatsvars, kuri nav varéjusi sniegt konkrétu atbildi), liecina, ka
iedzivotajiem ir parak maz informacijas par e-pakalpojumiem un paSvaldibas izstradatajiem projektiem e-
parvaldes ievieSanai un attistibai. To apliecina arT fakts, ka kopuma 44% aptaujato paudusi interesi sanemt
informaciju par projektu ,e-Riga” un visbiezak iedzivotajus interesé — ko iedzivotaji ieglis no 81 projekta, kas ir
projekts ,e-Riga”, kas mainisies Rigas pasvaldiba péc 31 projekta ievieSanas, kada veida projekts tiks realizéts.
208.attéls.

Vai, Jusuprat, 'e-Rigas’ projekts ir vajadzigs? (%; 2007)
Noteikti ir Drizak ir
vajadzigs; 3 vajadzigs; 26
Drizak nav
vajadzigs; 10

Noteikti nav
vajadzigs; 7

Griti pateikt/

Nav atbildes;

53

Baze: Visi respondenti, N=840
KOS Rign 007 gaca cecerbn, o oo apes
Projektu ,e-Riga” par vajadzigu salidzino$i biezak uzskatijusi 15-44 gadigie respondenti, aptaujatie ar augstako
izgltibu, latviesi, valsts un privataja sektora stradajoSie, vaditaji, specialisti, ierédni, individuala darba veicgji,
skolnieki, studenti un majsaimnieces, ka arT aptaujatie ar augstiem ienakumiem. Savukart projektu ka
nevajadzigu biezak vertéjusi respondenti vecaki par 55 gadiem, aptaujatie ar pamatizglitibu, nepilsoni, valsts
sektora nodarbinatie, stradnieki, pensionari, bezdarbnieki un respondenti ar zemiem ienakumiem. Lidz ar to
secinams — projekta nepiecieSamibu visbiezak atzinu$as tas sociali demografiskas grupas, kuras potenciali var
tikt par primarajam $o pakalpojumu izmantoSana, kamér to grupu, kuras visdrizak e-pakalpojumus neizmantos,
priekSroku dodot tradicionalajam pakalpojumu formam, parstaviji biezak devusi noraidoSu vértejumu projekta ,e-

Riga” nepiecieSamibai.
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Rigas pasvaldibas majas lapas izmantosana
Kopuma tikai 17% Rigas iedzivotaju ir apmeklgjusi Rigas paSvaldibas majas lapu (209.attéls) un tas majas
lapas apmeklétaju Tpatsvars ir nebatiski pieaudzis pédéjo Cetru gadu laikd — no 14% 2003.gada 1dz 17%

2007.gada. Pie tam regularo apmeklétaju Tpatsvars ir tikai aptuveni 1%.
209.attéls.

Vaipédeja gada laika Jus esat apmekléjis Rigas domes
majas lapu interneta? (%; 2007)

Ja, dazas
reizes (vai
vismaz reizi);
16

Ja, reguIar 1 p——)

Griti pateikt/
Nav atbildes; Nav
3 apmekléta;
80

J

Baze: Visi respondenti, N=840
Datu avots: ,Attieksme pret projekiu ‘e-Riga’. Rigas iedzivotaju aptauja.”
SKDS, Riga, 2007.gada decembris.

Protams, kopéjos apmeklétibas raditajus ,pazemina” apstaklis, ka ne visiem Rigas iedzivotajiem ir pieejams
internets, tadé| bitiski analizét majas lapas apmeklétibu ar tiesi interneta lietotaju mérka grupa. Un, ka liecina
2008.gada peétijuma dati, kopuma 30% no interneta lietotajiem, kuri dzivo Riga, bija apmeklgjusi Rigas

pasvaldibas interneta portalu (210.attéls).
210.attéls.

Vai Jus esat apmeklgjis Rigas pasvaldibas interneta
portalu www.riga.lv? (%; 2008)

e

Griti pateikt/
Nav atbildes;
6

NéE; 64

J

Baze: Respondenti, kuri izmanto intemetu, N=512
Datu avots: ,Rigas iedzivotdju aptaujas par dazadiem Rigas domi
intereséjoSiem jautajumiem rezultati.” SKDS, Riga, 2008.gada februaris.

Biezak Rigas paSvaldibas majas lapu bija apmekl€jusi aptaujatie vecuma no 25 Iidz 44 gadiem, respondenti ar
augstako izglitibu, latviesi, valsts un privataja sektora nodarbinatie, vaditaji, specialisti, ierédni, individuala darba

veic&ji un aptaujatie ar vidéji augstiem un augstiem ienakumiem.
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Tie, kuri nebija apmeklgjusi Rigas paSvaldibas majas lapu, visbiezak to pamatoja, ka nav bijusi nepiecieSamiba
apmeklét 3o lapu (48%) vai ka praktiski neizmanto internetu (41%), savukart 11% nav zinajusi, ka tada majas
lapa pastav.

Visbiezak par Rigas pasvaldibas majas lapu iedzivotaji uzzinajusi pasi, stradajot interneta (36%). SalidzinoSi
biezi (31%) informaciju ieguvusi no gimenes locekliem vai draugiem. Retak par pasvaldibas majas lapu uzzinats
no reklamam interneta (20%) un rakstiem avizes, Zurnalos (19%). Tas liecina, ka Rigas paSvaldibas majas lapa
netiek pietieckami reklaméta ka informacijas ieguves avots par ar pasSvaldibu saistitiem jautajumiem (par to

liecina ar fakts, ka 7% majas lapu atradusi, uzminot tas adresi).

Rigas padvaldibas majas lapa visbiezak izmantota informacijas atraSanai par Rigas domes |émumiem,
noteikumiem, planiem (45%), par atpltas, izklaides iesp&jam (43%) un RD amatpersonu, struktdrvienibu
kontaktinformacijas atradanai (30%) (211.attéls).

211.attéls.

Ludzu, atziméjiet, ar kadu noluku Jus pédéja gadalaika esat
apmekléjis RD internetamajas lapu. (%; 2007)

Meklgju informéaciju par RD
|emumiem, noteikumiem, plani
emu.tml.

Meklgju informaciju par
atpltas, izklaides iespé&jam

Meklgju RD
amatpersonu, struktdrvientbu
kontaktinformaciju
Meklgju informaciu par
pasvaldibas pakalpojumiem

Meklgju cita veida informaciju

Cits iemesls apmekléSanai

Crati pateikt/ Nav atbildes

A\

Baze: Respondenti, kuri p&déja gada laika vismaz reizi bija apmeklgjusi RD interneta lapu,
N=140

Datu avots: ,Attieksme pret projektu ‘e-Riga’. Rigas iedzivotaju aptauja.” SKDS, Riga,
2007.gada decembris.

Attiectba uz vélamajiem uzlabojumiem, papildinajumiem Rigas paSvaldibas majas lapa, iedzivotaji visbiezak
mingjusi, ka vélas, lai interneta portala batu pieejama plasaka un konkrétaka informacija par pilsétu — uzzinu
katalogs, talrunu katalogs (viesnicu, muzeju saraksti, autoservisu, dazadu sadzives pakalpojumu datu baze
u.c.) (34%), informacija par dazadu pasvaldibas pakalpojumu sanem$anu (ka sanemt blvatlauju, k& deklarét
dzives vietu) (32%) un informacija par Rigas domes darbu (struktdru, funkcijam, darbiniekiem, deputatiem
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u.tml.) (28%) (212.attéls). Ipasi izcelama iedzivotaju izteikta vélme, lai bitu pieejamas iespé&jas paust savu
viedokli: 20% vélas, lai majas lapa batu pieejama informacija par sabiedriskajam apsprieSanam un vél 19% batu
gatavi izteikt savu viedokli par normativo aktu projektiem.

212.attéls.

Ko Jiis vélétos atrast paSvaldibas portala www.riga.lv? (%; 2008)

Informaciju par pilsétu - uzzinu katalogu, talrunu
katalogu

Informaciju par padvaldibas pakalpojumiem (ka sanemt
biivatlauju, ka deklarét dzives vietu u.tml.)

Informaciju par Rigas domes darbu
(struktdiru, funkcijam, darbiniekiem, deputatiem u.tml.)

Informaciju par Rigas vésturi

Informaciju par sabiedriskajam apsprieSanam

Informaciju par normativo aktu projektiem, lai varétu
izteikt savu viedokli

E-pakalpojumus

Vairak pasu iedzivotaju radrtu saturu -
attélus, fotografijas, rakstus, blogus

Citu informaciju

Griti pateikt/ Nav atbildes

Baze: Visi respondenti, N=800

Datu avots: ,Rigas iedzivotaju aptaujas par dazadiem Rigas domi intereséjoSiem jautajumiem rezultati.” SKDS, Riga,

2008.gada februaris.
Ka redzams, tad liela dala Sis informacijas jau Sobrid ir pieejama Rigas paSvaldibas majas lapa un, lai gan nav
iespéjams viennozimigi shiegt interpretaciju, tomér, iespéjams, ka iedzivotajiem eso$a majas lapas struktira
Skiet neparskatama un dazados pakalpojumu aprakstus nepilnigi sniedzo$a. Lidz ar to, iespéjams, bltu javeido
atseviSkas izstradatas majas lapas sadalas par pasvaldibu, par Rigas domi, par pieejamajiem pakalpojumiem,

tos vairak personificéjot, pieméram, péc sanem$anas situacijam, gadijumiem u.tml.

Vélme izmantot e-pakalpojumus

Kopuma 32% Rigas iedzivotaju apgalvo, ka véletos izmantot e-pakalpojumus un tik pat liela dala aptaujato
(32%) noverté, ka nevéletos noteiktus paSvaldibas pakalpojumus sanemt elektroniska veida (213.attéls).
Savukart vél aptuveni 36% iedzivotaju nav varéjusSi sniegt noteiktu atbildi par ieinteresétibu izmantot e-
pakalpojumus Rigas pa$valdiba. Kopuma Sie dati liecina, ka ir noteiktas mérka grupas, kuras labprat izmantotu
e-pakalpojumus un ir noteiktas mérka grupas, kuras vairak uzticas un par sev atbilstoSiem novérté pakalpojumu
sanemsanu tradicionala personiga kontakta veida. Tas nozime, ka pasvaldibai batu jaizstrada tads pakalpojumu

piedavajums, kas apmierina gan vienu, gan otru mérka grupu vajadzibas un prioritates.
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213.attéls.

Vai Jus gribat noteiktus Rigas domes un tas
struktirvienibu pakalpojumus sanemt elektroniski?
Noteikti ~ (%; 2007)
Vélos; 5

Drizak vélos;
27

Grati pateikt/
Nav atbildes;
36

Drizak
nevélos; 17

Noteikti

neveélos; 15
\ ! Y,

Baze: Visi respondenti, N=840
Datu avots: ,Attieksme pret projekiu ‘e-Riga’. Rigas iedzivotaju aptauja.”
SKDS, Riga, 2007.gada decembris.

Pétijuma novérojama sakariba, ka aptuveni puse no tiem, kuri atzist, ka prot labi stradat ar datoru un kuri
ikdiena izmanto datoru, labprat vélétos izmantot e-pakalpojumus Rigas pa$valdiba. Socidli demografiska
griezuma ieintereséti e-pakalpojumu sanemsana biezak bijusi — 15-44 gadigie respondenti, augstako izglitibu
ieguvusie, latvieSi, vaditaji, specialisti, ierédni, individuala darba veicgji, majsaimnieces un tie, kuriem ir augsti
ienakumi. Sis bitu uzskatdmas par tam mérka grupam, kurds e-pakalpojumus popularizét un aktivizét batu
salidzino$i vieglak — tadé| Sajas grupas velams popularizét tieSi izmantoSanu, kamér citds mérka grupas —
sakotnéji veikt informéSanas darbu par e-pakalpojumiem, to batibu, pieejamibu u.tml. Janem gan véra, ka to
vida, kuri paudusi nevélésanos izmantot e-pakalpojumus, salidzino$i biezak, protams, bijusi to grupu parstaviji,

kuri ir neaktivi interneta lietotaji.
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5. RIGAS IEDZIVOTAJU TELS MASU MEDIJOS

St sadala sniedz parskatu par Rigas iedzivotaju t&lu drukato masu mediju publikacijas p&dajo piecu gadu laika.
ledzivotaju intereSu izpétes un attistibas plano$anas aspekta bitiski ir saprast un analizét, kadu publisko télu
par iedzivotajiem un to vajadzibam veido masu mediji — kados kontekstos publikacijas ,paradas” Rigas
iedzivotajs, kadas aktivitates vinam tiek piedévétas, kadas proaktivas ricibas raksturigas u.tml. Tadél Saja
sadala analizéti lielako dienas laikrakstu raksti par pédéjo piecu gadu laika periodu, kuros tiesi vai netieSi minéti

ridzinieki (péc atslégas vardiem: Rigas iedzivotaji, ridzinieki, Riga dzivojosie u.tml.).

Pétijuma ietvaros ar kontentanalizi tiek saprasta viena no kvantitativajam pétniecibas metodém, kas objektivi,
sistematiski un kvantitativi analizé komunikacijas saturu®. Pétijums ir papildinats arT ar preses satura kvalitativu

analizi, lai varétu iegat pladaku izpratni par presé radito Rigas iedzivotaju télu.

Kontentanalizes ietvaros tika analizéti raksti laikrakstos ,Diena”, ,Latvijas Avize’, ,Neatkariga Rita avize”,
,RTgas balss’, ,UAC’, kas izdoti no 2003.gada janvara Iidz 2008.gada septembrim. Sie laikraksti ir ieklauti
izlases kopuma, jo péc tirazas ir vadoSie preses izdevumi dazados preses segmentos latvieSu un krievu
valodas, ka arT katrs no tiem orientéjas uz noteiktu, atSkirigu auditorijas segmentu. No Siem laikrakstiem analizé
ir izmantoti tikai tie raksti, kuros Rigas iedzivotaji ienem primaru vai sekundaru lomu, proti, velfiti vismaz 25% no
teksta. Kopuma tika atlasiti 305 raksti (laikraksta ,Diena” — 100, ,Neatkariga Rita avize” — 32, ,Rigas balss” —
145, MAC” - 2, ,Latvijas avize” - 26).

5.1. Rigas iedzivotaju tela intensitate publikacijas

Publikaciju skaits pa gadiem

Rigas iedzivotaju téla intensitate drukatajos masu medijos nav visai liela, proti, raksti, kuros Rigas iedzivotajiem
ir primara vai sekundara loma gada laika ir visai maz. Visvairak rakstu par galvaspilsétas iedzivotajiem bijis laika
posma no 2004.l1dz 2006.gadam, kamér turpmakajos gados skaits samazinajies gandriz uz pusi (214.attéls).
Jauzsver arf, ka visbiezak publikacijas tikai sekundara nozimé pieminéti Rigas iedzivotaji un to loma reti kad ir

akfiva vai vél mazak - proaktiva.

30 Berelson B.(1952) Content Analysis in Communication Research. New York: Free Press.
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214.attéls.

Rakstu skaits dienas laikrakstos laika posmano 2003.lidz 2008.g. (skaits)

80
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f57\ /\
50

40

h ovwr 41
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20

2003.g. 2004.g. 2005.g. 2006.g. 2007.g. 2008.g.

Rigas iedzivotaju téla intensitate latvieSu un krievu valodas presé
|zteikti bieZak Rigas iedzivotaji pieminéti latvieSu valodas preses izdevumos (303 reizes no 305 apskatitajiem

rakstiem), bet reti — krievu valodas izdevumos (tikai 2 reizes) (215.attéls).
215.attéls.

Rigas iedzivotaju téla intensitate publikacijas (skaits)

-

VISAS PUBLIKACIJAS 305

LatvieSu

N

Krievu

. [VALODA| .

Proaktiva

Aktiva

|
s

(=23
X=}

AKTIVITATE

Pasiva 226

-
-
LS}

Pagatne

Tagadne 251

LAIKA
DIMENSIJA

@

Nakotne
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(2]
=~
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Sekundara 241

Raksts 179
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Zina

Komentars

Intervija

-
~ (o] ©

Véstule

PUBLIKACIJASVEIDS

!

Aptauja

Rigas iedzivotaju téla intensitate atkariba no Rigas iedzivotaju aktivitates
Rigas iedzivotaju telu veidojoSie preses materiali tika segmentéti arT péc aktivitates: par proaktivu publikacija
tika uzskatita tajos gadijumos, kad to veidojusi pasi Rigas iedzivotaji (publicétas véstules, atklatas vestules, péc

iedzivotaju iniciativas veidotas publikacijas u.tml.), par aktivu publikacija tiktu uzskatita tajos gadijumos, kad
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tajos ticis atspogulots art iedzivotaju viedoklis, uzskati, ka ar tajos gadijumos, kad publikacijas téma saistita ar
aktivu iedzivotaju Iidzdalibu kados procesos, notikumos, savukart par pasivu tajos gadijumos, kad ticis rakstits
par iedzivotajiem, bet nav ticis pievienots paSu iedzivotaju viedoklis vai arf rakstits par lietam, kas saistitas ar

iedzivotajiem, neparadot pasu iedzivotaju lomu un iesaistisanos.

Ka liecina kopé&jie raditaji par publikaciju skaitu, tad vairuma gadijumu publikacijas bijuSas saistitas ar
ridziniekiem, bet vinu loka, iesaistiba un viedoklis nav tikusi attéloti, t.i., publikaciju aktivitate bijusi pasiva,
kopuma veidojot pasivu Rigas iedzivotaju telu. Neliela dala publikaciju bijusas aktivas, proti — tajas atspogulota
iedzivotaju aktiva riciba vai iedzivotaju viedokli, uzskati un vélmes. Bet pavisam neliels ir proaktivo publikaciju
skaits, kuras pasi pilsétas iedzivotaji ir bijusi iniciatori publikacijai. Tadéjadi redzams, ka kopuma drukatajos

masu medijos Rigas iedzivotaju téls ir visai pasivs, neaktivs un lidzdalibu neatspogulojo$s un nerosinoss.

Rigas iedzivotaju téla intensitate atkariba no laika dimensijas

Sada dalijuma novérojams, ka kopuma Rigas iedzivotaiji visbiezak pieminéti par notikumiem, kas jau notikusi,
savukart mazak par tadiem, kas vél tikai gaidami. Ka liecina analize, 251 raksts bijis par tagadné notiekoSajiem
notikumiem, 112 publikacijas atspogulojusas jau notikuSus pasakumus, faktus un tikai 81 publikacija bijusi par
vél gaidamiem notikumiem. Kopuma tas liecina, ka maz ir publikaciju, kuras iedzivotaji tiek aicinati vai informéti
par iespéjam iesaistities kados pasakumos, publiskos notikumos, kas vél tikai gaidami, sekojoSi netieSi ar
veicinot pasiva Rigas iedzivotaja publiska téla veidoSanos.

Rigas iedzivotaju téla intensitate atkariba no lomas

Par primaru Rigas iedzivotaju loma tika uzskatita tajos gadijumos, kad publikacija tikusi veidota tieSi par
iedzivotajiem, notikumiem, kas saistiti ar iedzivotajiem, pausto viedokli vai tajos gadijumos, kad informacija un
zinas par Rigas iedzivotajiem veidojusi vismaz 70% no publikacijas satura. Savukart par sekundaru Rigas
iedzivotaju loma uzskatita tajos gadijumos, kad publikacija veidota par citam témam, tieSa veida ar
iedzivotajiem nesaistitiem notikumiem, ka arT gadijumos, kad iedzivotaji pieminéti ka tikai viena no iesaistitajam

pusém.

Ka redzams, vairdkumu publikaciju veido tieSi tas, kuras Rigas iedzivotajiem ir sekundara loma (241

publikacijas), kamér primara loma bijusi tikai 64 publikacijas.
Rigas iedzivotaju téla intensitate atkariba no publikacijas veida

Kopuma piecu gadu laika prese tikusi publicéti 179 raksti, kuros pieminéti Rigas iedzivotaji, 20 zinas (par zinam

tika uzskatitas tas publikacijas, kuras tikusas ievietotas dazadas informativajas slejas bez virsrakstiem un témas
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izvérsuma), 9 komentari un 8 intervijas. 8 gadijumos tikusi publicéta Rigas iedzivotaju rakstita véstule. Un
sameéra biezi Rigas iedzivotaji publikacijas tikusi minéti dazadu veikto sabiedriskds domas aptauju konteksta.

5.2. Rigas iedzivotaju téla atspogulojums publikacijas kopuma un atkariba no publikaciju veida
Lai noteiktu Rigas iedzivotaju téla atspogulojumu, katrai publikacijai®' tika pieskirta vertiba skala no -1 lidz +1,
kur -1 ir negativs, 0 ir neitrals, +1 ir pozitivs. Kopuma Rigas iedzivotaju téls drukatajos medijos vertéjams ka
neitrals — videjais novertgjums ir 0,02 punkti (216.attéls), kas gan liecina par nedaudz izteiktaku pozitivo
vertéjumu Tpatsvaru, bet [oti neizteikti.

216.attéls.

Rigas iedzivotaju atspogulojums presé (vidéjais vértéjums)

0,02

-1,00 -08 -060 -040 -020 000 020 040 060 080 1,00

Aptuveni vienads bijis pozitivo un negativo rakstu Tpatsvars par Rigas iedzivotajiem (attiecigi 64 un 59),
savukart ievérojami liels — neitralo publikaciju skaits (182) (217.attéls), sekojosi arT vidéjais téla raditajs ir

viduvgjs, tomér ka pozitivs aspekts jamin fakts, ka kopuma pozitivo publikaciju skaits ,neitralizé” negativas

publikacijas.
217.attéls.
Rigas iedzivotaju atspogulojums preseé (skaits)
Pozitivs (+1) 64
Neitrals (0) 182
Negativs (-1) 59

(S

Analizéjot Rigas iedzivotaju télu griezuma pa dazadiem rakstu veidiem, novérojams, ka pozitivaks iedzivotaju
tels bijis tajas publikacijas, kuras iedzivotaju aktivitate bijusi pasiva, uz nakotni attiecinatas publikacijas, zinas un
intervijas (218.attéls). Savukart izteikti negativu Rigas iedzivotaju télu veidojuSas proaktivas publikacijas (jo tas

31 Nemot véra, ka kontentanalizes mérkis bija noteikt, kdda konteksta masu medijos tiek atspoguloti iedzivotaji, vértgjums tika pieskirts par publikacijas saturu, nevis
tieSi Rigas iedzivotaju attélojumu! Rigas iedzivotaju izvértéjums sniegts kategorijas par lomu un aktivitati.

170



visbieZzak paudu$as daZzadas negacijas), komentari un véstules. Neitrala ietekme uz ridzinieku télu bijusi
publikacijam, kuras Rigas iedzivotajiem bijusi primara loma, ka arT rakstos.
218.attéls.

Rigas iedzivotaju atspogulojums presé atkariba no publikacijas veida
(vidéjais vértéjums)

-

VISAS PUBLIKACIJAS

Proaktiva

Aktiva

AKTIVITATE

Pasiva

Pagatne

Tagadne

LAIKA
DIMENSIJA

Nakotne

Primara 0,00

LOMA

Sekundara 0,02

Raksts | 003

Zina 0,20

Komentars-0

Intervija 0,25

Véstule

PUBLIKACIJAS VEIDS

Aptauja 0,06

5.3. Rigas iedzivotaju téla konteksts

Témas, kuru konteksta minéti Rigas iedzivotaji

Visbiezak Rigas iedzivotaji publikacijas minéti konteksta ar sabiedriskajam apsprieSanam (219.attéls), tomér
japiebilst, ka visbiezak iedzivotaju aktivitate minéta ka zema vai arT nekonstruktiva. Tadé| - lai ari kopuma
sabiedrisko apsprieSanu konteksts ir visuma pozitivs iedzivotaju télam, tomér saturiski tas vértéjams drizak

negativi.

Otra t&ma, kuras konteksta izteikti biezak minéti pilsétas iedzivotaji, ir bivnieciba un apbiive. Sada konteksta
ridzinieki visbiezak attéloti pasiva aktivitates loma vai arT konteksta ar informaciju, ka iedzivotaju vélmes un

intereses netiek nemtas véra.

SalidzinoSi biezi Rigas iedzivotaji pieminéti arm rakstos par transportu, satiksmi, publisko telpu, vides
iekartoSanu, Rigas domes darbu, Kundzinsalu (Kundzinsalas témas rakstos iedzivotdji izteikti biezi bijusi aktivu
[ldzdaltbnieku loma, jo paudusi savu viedokli, intereses, aktivi iesaistijusies), trokSnu karti, parkiem un

laukumiem.
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Paréjas témas salidzinosi retak apskatitas Rigas iedzivotaju aspekta.
219.attéls.

Rigas iedzivotaju téla konteksts (skaits)

Sabiedriska apsprieSana
Bavnieciba,apbive

Transports, satiksme

Publiska telpa, vides iekartosana
lekSpagalmu apbive

RDdarbs

Kundzinsala

Trok$nu karte

Parki, laukumi

Esdaru Rigu!

Majoklis, nekustamais ipaums
Sabiedriskais transports

Atpata, svétki, izklaide

Rigas brivosta

Atkritumu apsaimnieko$ana

Rigas pilsétas attistibasplans 2006.-2018.
Veseliba, mediciniska palidziba

Naftas terminali

Gaisa kvalitate

Komunalie pakalpojumi

Dro$iba, policijas darbs

Rigas vésturiskais centrs, saglabasanas un attisfibas plans
Satiksme

Koku izcirSana

Pieminekli

Darbs

Izglitiba

Dzives kvalitate

Degradéjosie objekti, grausti

Kulttira

ledzivotaju sadalljums pa rajoniem, rajonuizvéle
Uznémumu reputacija

Kultoras objektu (Nac.bibl. u.c.) blvnieciba
Cits*

*Citas atbildes (atbildes, kuras minétas mazak ka 3 reizes)-Kipsalas attistiba, detalplanojums, ES, Pramju liniju izveidoSana Bolderaja un
Vecmilgravi, Dizkoki, koki, Ridzinieku skaita samazina$anas, Socialie jautajumi, Kredtti, Politika (latv.val., epilsoni), Siltuma apgade, Lielriga,
Andrejsalas attistiba, Arhitektiras saglabasana, TaupiSana 3jas, Agenskalna TV tornis, MeZaparka labiekartoSana, Migracija un imigracija,

Viesstradnieki, AizejoSais gads, Materialais nodroSinajums, Akcija "Laba zvaigzne Riga", Maskavas forstate, Uznéméjdarbiba, investicijas,
Kengaraga un Daugavas krasta attistiba, Jaunmilgravija biblioteka, Protestakcija pret Statoil, Riga pilsétniekiem par dargu, Patvertnes, Vestulu
rakstiSana amatpersonam, Rigas centra attistibas un saglabaSanas plans, lepirkS8anas ieradumi, SmékéSanas ierobezoSana, Rigas goda pilsonis,
Ridzinieki nakotné, Interneta lietoSana.
Rigas iedzivotaju téla atspogulojums atkariba no publikacijas konteksta
Ja analizé Rigas iedzivotaju téla atspogulojumu atkariba no publikaciju konteksta, iesp&ams identificét tas
teémas, kuru konteksta ridzinieku téls vairak veidots pozitivi un kuru — negativi. Ka redzams (220.attéls) pozitivi
Rigas iedzivotaju télu ietekméjusas publikacijas par akciju ,Es daru Rigu!”, pieminekliem, kultdru, izgliibu.
Tapat pozitiva téla ietekme bijusi veselibu, medicinisko palidzibu, iedzivotaju mikrorajonos, kultliras objektu

bavniecibu atspogulojoSajiem rakstiem.
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|zteikti negativa ietekme uz Rigas iedzivotaju télu ir publikacijam par satiksmi, Rigas brivostu, koku izcirSanu,
Rigas domes darbu, ka arT iekSpagalmu apbdvi. Kopuma pozitivi un negativi télu ietekmé&joSo publikaciju
tematiskais dalijums visuma ir [idzigs Rigas iedzivotdju paSu identificétajam pilsétvides pozitivajam un
negativajam izpausmém, lidz ar to visuma drukato mediju publikacijas tematiski atspogulo ridziniekiem
aktualakos jautajumus, problémas.

220.attéls.

4 ™\
Rigas iedzivotaju tela atspogulojums atkariba no konteksta (vidéjais vértéjums)

Esdaru Rigu! 0,70
Pieminekli

Kulttra

Izglitiba

Veseliba, mediciniska palidziba

ledzivotaju sadalljums pa rajoniem, rajonuizvéle
Kultaras objektu (Nac.bibl. u.c.) bavnieciba
Sabiedriskais transports

Atpata, svetki, izklaide

Parki, laukumi

Majoklis, nekustamais ipaums
Dzives kvalitate | 0,00
Publiska telpa, vides iekartosana | 0,00
Kundzinsala | 0,00
Atkritumu apsaimniekosana | 0,00
Degradgjosie objekti, grausti | 0,00
Uznémumu reputacija | 0,00
Transports, satiksme | 0,00

Sabiedriska apsprie$ana
Bavnieciba,apbive

Rigas pilsétas attistibasplans 2006.-2018.
Gaisa kvalitate

Dro$iba, policijas darbs

Rigas vésturiskais centrs, saglabasanas un attisfibas plans
Darbs

Naftas terminali

Komunalie pakalpojumi

Trok$nu karte

lekSpagalmu apbive

RD darbs

Koku izcirsana

Rigasbrivosta  -0,44

Satiksme -0,50

Institiicijas, kuru konteksta minéti Rigas iedzivotaji

Kopuma 186 no 305 publikacijam Rigas iedzivotaji minéti konteksta ar dazadam institdcijam. Ka liecina
pétijumu dati, visbiezak ridzinieki pieminéti dazadu uznémumu konteksta (221.attéls). Gandriz tik pat biezi
galvaspilsétas iedzivotaji minéti publikacijas, kuras pieminéta arf Rigas dome vai Rigas domes Pilsétas
attistibas departaments. Salidzino$i bieZi pilsétas iedzivotaji minéti kontekstad ar dazadam Rigas domes un
pasvaldibas struktdrvientbam - Vides komiteja, Satiksmes departaments, Vides departaments u.c. Tapat
salidzinoSi biezi ka ridzinieku konteksts bijuSas dazadas sabiedriskas organizacijas.
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221.attéls.

Institiicijas, kuru konteksta minéti Rigas iedzivotaji (skaits)

Uznémumi

Rigas dome

RD Pilsétas attistibas departaments

RD Vides komiteja

Sabiedriska organizacija

RD Satiksmes departaments

RD mérs

RD Vides departaments

RD Pilsétas attistibas komiteja

RD vicemérs

Pasvaldibas policija

Rigas brivosta

Rigas brivostas valdes priek$sgdétajs

Rigas parkiun darzi

Pilsétas galvenais arhitekts

Latgales priekSpilsétas izpilddirekcija

Rigas regiona attisfibas agentira

Rigas brivostas sabiedrisko attiecibu dalas direktors
RD Komunalo un dzivoklu jautajumu komiteja
Rigas adens

Kurzemes rajona izpilddirekcija

Cits*
o

*Citas atbildes (atbildes, kuras minétas mazak ka 4 reizes)- Sabiedribas veselibas agenttra, Veselibas veicina$anas valsts
agentdra, LIAA direktors, Administrativa tiesa, SIA "Rigas satiksme", RD Kultaras, izglitibas un religijas lietu komiteja, Centrala
statistikas parvalde, Veselibas veicinasanas centrs, Latvijas gimenes arstu asocicija, Rigas pilsétas bavvaldes vaditajs, Valsts
policija, Valsts sanitara inspekcija, Valsts cilvéktiestbu birojs, Regionalas attistibas un pasvaldibu lietu ministrija, RD izglitibas,
jaunatnes un sporta departaments, RD Kultdras departaments, Rigas centrala biblioteka, Veselibas inspekcija, Latvijas valsts
mezi, KNAB, Valsts prezidents, Rigas vésturiska centra saglabaSanas un attistibas padome, Rigas centra izpilddirekcija, Latvijas
dzelzcel$, Valsts Ugunsdzésibas un glabSanas dienests, lekslietu ministrija, Rigas siltums, Aizsardzibas ministrija, Vidzemes
priekSpilsétas izpilddirekcija, Zemgales priek3pilsétas izpilddirekcija, Rigas rajona pasvaldibas regulators, Vides ministrija,
Satversmes tiesa, Satiksmes ministrija, RD Pretkorupcijas komisija.

J/

Rigas iedzivotaju téla atspogulojums atkariba no pieminéto institiciju konteksta

Pozitivaks Rigas iedzivotaju téls bijis publikacijas, kuros ridzinieku konteksta pieminéts Rigas brivostas
sabiedrisko attiecibu dala, Latgales priekSpilsétas izpilddirekcija, Rigas domes mérs, pilsétas galvenais
arhitekts, Rigas regiona attistibas agentlra un Rigas domes Komunalo un dzivoklu jautdgjumu komiteja
(222.attéls).

Savukart negativs Rigas iedzivotaju téls salidzinosi biezak bijis publikacijas, kuras pieminéta Kurzemes rajona
izpilddirekcija, Rigas brivostas valdes priek§sédétajs, Rigas dome, Rigas domes Vides komiteja un Vides

departaments.

Paréjas minétas institicijas drizak neitrali ietekméjusas Rigas iedzivotaju téla uztveri.
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222 attéls.

Rigas iedzivotaju téla atspogulojums atkariba no institiiciju konteksta (vidéjais vértéjums)

Rigas brivostas sabiedrisko attiecibu dalas direktors
Latgales priekSpilsétas izpilddirekcija

RD mérs

Pilsétas galvenais arhitekts

Rigas regiona attisfibas agentira

RD Komunalo un dzivoklu jautajumu komiteja
Sabiedriska organizacija

Rd Satiksmes departaments

RD vicemérs

Rigas parkiun darzi

Rigas tdens

RD Pilsétas attistibas departaments
RD Pilsétas attistibas komiteja
Pasvaldibas policija

Rigas brivosta

Uznémumi

RD Vides departaments

RD Vides komiteja

RD

Rigas brivostas valdes priek$sgdétajs

Kurzemes rajona izpilddirekcija

Riciba, kuras konteksta minéti Rigas iedzivotaji

Vel viens batisks tela konteksts ir riciba, saistiba ar kuru tiek atspoguloti Rigas iedzivotaji. Kopuma 176
publikacijas tikusi minéti ridzinieki akfiva darbiba. Visbiezak publikacijas Rigas iedzivotaji minéti ka noteiktu
uzskatu paudgji, nedaudz retak — ka dazadu stdzibu paudgji un protestataji (223.attéls). Sie izdalami ka
biezakie aktivo ricibu konteksti, kados drukatajos medijos tiek atspogulots ridzinieks.

Retak, bet arT salidzinoSi bieZi galvaspilsétas iedzivotaji dienas presé atspoguloti noteiktu vélmju, izteiktu
véleSanos aspekta. Ka akfiva pilsétnieku riciba minéta anketu aizpildiSana — gan sabiedrisko apsprieSanu
konteksta, gan akcijas ,Es daru Rigu!” ietvaros u.tml.

Kopuma novérojams, ka vairums no dazadajiem Rigas iedzivotaju ricibu kontekstiem ir vairak negativa aspekta
— kritizéSana, apSaubiSana, neapmierinatibas pauSana, cinisanas, iebildumi utt. No otras puses, var So apstakli
interpretét arT pozitiva nozimé, proti — iedzivotaji ir aktivi savas pozicijas paudgji, tomér jauzsver, ka aktivitate ir

vairak gadijuma rakstura, nevis visparizplatita.
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223.attéls.

Riciba, kuras konteksta minéti Rigas iedzivotaji (skaits)

Uzskata 21
Stdzas 16
Pausts protestus, proteste 14
Vélas 12
AizpildTja anketas 12
Varizteikt viedokli 1
Izteikts atbalsts, atbalstjusi 1
Atzinusi 9
Satraukusies, satrauc 9
Cinas, cinTsies 9
Irneapmierinati 7
lebilst 7
Rakstija, sttija véstules 6
Gatavipiedaltties, aktivi piedalas 5
Novértéejusi, verte 4
Variepazities
Nav atbalstijusi, neatbalsta
Izteiku$i priekslikumus
Tiek aicinati
Lagusi, ludz
Savac parakstus
Apmeklé, apmeklés
Bijusilepni
Intereséjas
Apmierinati
Taupa
Kritiski vérte
Stastijusi
Noradijusi
Gatavitiesaties
Skeptiskinoskanoti
Bledas
Izteikusies
Zinojusi
Uzfilméjusi
Meklé palidzibu
ApSauba
Aicinaja pa$valdibu
lzvélas

W W W W www

N RO PN RPN NN NN NNDMNDNDDNDNDND

Neizsakas

Cits* 46
G J
*Citas atbildes (atbildes, kuras minétas mazak ka 2 reizes)-Nepatik, Dzivojusi, Pamana, Jitas neiederigi, Spriedusi, Lieto, Uzsvéra, Batu gatavi, Ir
paklauti, Parvacas, Nemaksa, Ir ietekmgjusi, Parakstija, Lagusi sakt kriminalprocesu, Ir parliecinati, Viedokli izteikusi katri, Doma, Nav piekritis,
piekritusi, Pauda bazas, Norlpé&jusies, Novérojusi, Versusies, Sanemti iesniegumi, Jautajusi, Gatavojas, Bija spiesti, Nesdzas, Izdevas apturét,
Medz atstat drazas, leteikusi, Izteikusi vélmi, Prognoze, Vakti paraksti, Rakstijusi, Vérsas redakcija, Raksta, Uz palidzibu necer, Planu aplakojusi
interneta, Pieprasa, Aicina uzlabot, Stta idejas, lepazinusies, Mingjusi, Saziedojusi, NeSkiro atkritumus, Uzvar tiesa.

Rigas iedzivotaju téla atspogulojums atkariba no ricibas konteksta
Rigas iedzivotaju téla atspogulojums, protams, ir tieSa veida saistits ar ricibas kontekstu — gadijumos, kad
rictba ir vairak akfiva, pozitivi virzita, art téla ietekme ir pozitivaka un pretéji (224.attéls).
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224.attéls.

Rigas iedzivotaju téla atspogulojums atkariba no ricibas konteksta (vidéjais vertéjums)

Gatavi piedalities, aktivi piedalas 0,60
Intereséjas 0,50
Apmierinati 0,50

Aizpildija anketas
Apmekle, apmekles
Izteikts atbalsts, atbalstijusi
Noveértéjusi, verte

0,50

Atzinusi |

Uzskata | 0,00

Vélas | 0,00

Varizteikt viedokli | 0,00

Satraukusies, satrauc | 0,00

Variepazities | 0,00

Nav atbalstijusi, neatbalsta | 0,00

Lagusi, ludz | 0,00

Bijusilepni | 0,00

Taupa | 0,00

Stastijusi | 0,00

Bledas | 0,00

Izteikusies | 0,00

Zinojusi | 0,00

Meklg palidzibu | 0,00

Aps$auba | 0,00

Izvélas | 0,00

Neizsakas | 0,00
Irneapmierinati
lebilst
IzteikusSi priekSlikumus
Tiek aicinati
Savac parakstus
Pausts protestus, protesté
Cinas, cinTsies
Sadzas
Noradijusi

Aicinaja pasvaldibu
Rakstija, sttija véstules
Kritiski vérte
Gatavitiesaties
Skeptiskinoskanoti
Uzfilméjusi

N ’ J

Pozitivaka ietekme uz Rigas iedzivotaju télu masu medijos bijusi tam publikacijam, kuras minéts, ka iedzivotaji ir
gatavi piedaltties, aktivi piedalas, intereséjas, ir apmierinati, aizpildijusi anketas. Savukart negativu téla ietekmi
devusas publikacijas, kuras ka ricibas konteksts minéti — gatavi tiesaties, kritiski vertét, raksta, stta véstules,

aicina pasvaldibas.
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6. RIGAS IEDZIVOTAJI NAKOTNE: STRATEGISKAS PLANOSANAS DOKUMENTU
PARSKATS

Saja sadala tiek analizéta informacija par Rigas iedzivotajiem, kas ir ieklauta Rigas domes izstradatajos pilsétas
attistibas planoSanas dokumentos. Analize tiek veikta, lai konstatétu, kads ir planotais ridzinieku téls nakotné un
kadi ir identificétie paSvaldibas mérki un uzdevumi atseviSkas jomas, lai uzlabotu pilsétnieku labklajtbu un
dzives kvalitati, ka ar lai identificétu Rigas iedzivotaju mérka grupas, kuras Rigas dome ir specifiski izdalijusi
savos atfistibas planosanas dokumentos.

6.1. Rigas iedzivotaju SVID analize

Rigas ilgtermina attistibas stratégija ka viens no pilsétas attistibas pamatiem tiek minéta sabiedriba — Rigas
iedzivotaji/ ridzinieki. Pilsétas attistibas misija ir nodroSinat iedzivotajus ar iespéju izglitoties, attistities, atrast
sevi un justies piederigiem npilsétai, respektéjot katra individa nacionalo, socialo, religisko piederibu un
dzimumu, tadejadi veicinot Rigas pilsétas cilvékkapitala attistibu. Analiz&jot Rigas pilsétas stipras un vajas

puses, iespéjas un draudus (SVID)?2, var izveidot Rigas iedzivotaju SVID analizi:

STIPRAS PUSES VAJAS PUSES
ledzivotaji un vinu potencials — ledzivotaji un vinu potencials —
= Daudznacionala sabiedriba ar bagatigu kultdru un = ledzivotaju skaits samazinas krasak neka Latvija kopuma
tradicijam = Vajas ataudzes iespéjas — zema dzimstiba un augsta
= |zglttoti iedzvotaji ar augstu atbildibas izjotu mirstiba
Darbaspéks — = Palielinas demografiska slodze
= Augsti kvalificéts un izglitots darbaspéks = Negativs migracijas saldo
= Augsts nodarbinatibas limenis un zems bezdarba Darbaspéks -
[imenis = Augsts ekonomiski neaktivo iedzivotaju skaits
Majoklis — darbspéjas vecuma
= Relativi zems bezpajumtnieku skaits = Nav pietiekami attistits iedzivotaju parkvalificéSanas
Izglttiba — instittciju tikls
= Studentu skaita pieaugums = Darbaspéka piedavajuma kvalitativa un kvantitativa
Kultora - neatbilstiba darbaspéka pieprasijumam tirgQ
= Sabiedribas ieinteresétiba kultarvésturiska = Darba tirga ir grati iesaistities invalidiem un citu sociali
mantojuma saglabasana atstumto grupu parstavjiem
Sports — = Neoficidla nodarbinatiba
= Dazadu vecumu iedzivotajiem pieaugo$a interese | Majoklis —
par sportu = Dzivojama fonda neatbilstiba iedzivotaju pieprasijumam
IzglTtiba —

= Nepietiekams augsti kvalificétu mactbspéku skaits
augstakaja izgltiba
=  Nepietiekams studentu skaits zinatnu ietilpigo studiju
programmas
= Mazs doktorantu skaits
= PaaudZu nomainas problémas augstakas izglitibas
sistema
Vides infrastrukttira -
= Vaja iedzivotaju maksatspéja par komunalajiem
pakalpojumiem
Sports —
= Nepietiekams nodro$inajums iedzivotajiem ar fiziskiem
defektiem, kuri nodarbojas ar sportu un fiziskam
aktivitatem

3% Rigas attistibas programma 2006.-2012.gadam.
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IESPEJAS DRAUDI
ledzivotaji un vinu potencials — ledzivotaji un vinu potencials —
=  Palielinat Rigas iedzivotaju skaitu, attistot majoklu = Negativs dabigais pieaugums un negativs migracijas
politiku un veicinot dzimstibu saldo
Darbaspéks — = Sabiedribas sociala noslanosanas un socialas spriedzes
= Augstas kvalifikacijas personala veidoSana pieaugums
atbilsto3i tirgus prasibam = Apjomigs neregulétu imigrantu pieplddums
Majoklis - Darbaspéks —
= Aktivizét un atbalstit iedzivotajus majoklu = Darbaspéka resursu samazinasanas
sakopSana un resursu piesaisté =  Nodarbinatibas lTmena pazeminasanas un bezdarba
Izglttiba - [Tmena pieaugums
= Veidot Rigu ka izglitibas pilsétu ar starptautiskam = Augsti kvalificta un gados jauna darbaspéka
augstskolam un studentiem, kas brauc studét no “aizpldSana” uz arvalstim
citam valstim =  Pieaugoss jaunieSu skaits ar zemu pamatprasmju [imeni
Dabas vide - un skolu nebeigus$o skaits
= Sabiedribas iesaistiSanas kvalitativas vides Majoklis —
veido3ana = |edzivotaju skaita samazina$anas
Veselibas apripe un socialie pakalpojumi — Izglttiba -
=  Kvalitativa un pieejama veselibas apripe un = NepiecieSamo zinaSanu un iemanu trakums
socialie pakalpojumi visiem iedzivotajiem iedzivotajiem
Sports — =  Pieaugoss jaunieSu skaits ar zemu pamatprasmju [imeni
= JaunieSu intereses palielina$ana par sportu un un skolu nebeiguso skaits
veseligu dzivesveidu = Zems izglitoto iedzIvotaju Tpatsvars
= Cilveku ar fiziskiem trikumiem iesaistiSana sporta | Vesellbas apripe un socialie pakalpojumi -
aktivitatés = Bezpajumtnieku un graustu skaita pieaugums
= Veselibas apriipes un socialo pakalpojumu
sadardzinadanas virs iedzivotaju maksatspéjas limena
Sports —
= Sabiedribas intereses zudums par sporta aktivitatém

Pilsétas stratégija veicina attistitas un integrétas, mainigajos tirgus ekonomikas apstaklos konkurétspéjigas
sabiedribas veido$anos. Pilséta riip&jas par visu sabiedribas grupu labklajibu, veicina gimeniskumu un socialo
atbildibu.33 Stratégija tiek uzsvérta gimenes nozime sabiedribas pamata nostiprind$ana ka tas veselibas un
labklajibas priek$noteikums. Stiprinot gimeni, tiek veicinats tas, ka bérni klUst par pilnvértigiem sabiedribas
locekliem, kuri drizuma pasi veidos savu un savas pilsétas dzivi, un ka pilséta bls mazak vientulu pensijas
vecuma cilvéku, kam nepiecieSama sabiedribas palidziba.34

Rigas ilgtermina stratégija tiek minéti tris galvenie Rigas attistibas balsti — ekonomika, pilsétvide un sabiedriba,
kuru krustpunkta ir ridzinieks. Rigas attistibas pamata ir lidzsvarota So tris balstu mijiedarbiba, kas ir galvenais

pilsétas sekmigas attistibas un [1dz ar to arf ridzinieku augsta dzives kvalitates limena priekSnoteikums.

6.2. Ridzinieku demografiskas situacijas prognozes
Rigas negativais iedzivotaju dabiskais pieaugums (ik gadu Riga zaudé 1% no sava iedzivotaju skaita) ietekmé

darbaspéka bilanci un pilsétas attistibas spéjas. Sis negativais raditajs ir saistits ne tikai ar Tsu vidgjo mazu, bet

3 Rigas ilgtermina attistibas stratégija [idz 2025.gadam.

3 Turpat.
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art ar zemo dzimstibas limeni, kas atfistibas prognozés saglabajas zems, salidzinot ar prognozéto dzimstibas
limena atfistibu kopuma Latvija. Tiek paredzets, ka Rigas demografiska attistiba pamata norités arpus pilsétas
teritorijas — Pierigas regiona, kur iedzivotaji izvélésies dzivot tirakas vides un értaku majoklu dél.

ledzivotaju skaita paredzamas parmainas Riga, Pieriga un paréjas Latvijas teritorijas

lidz 2025. g., tukstosos cilveku?®
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Paredzamos iedzivotaju skaita zudumus un vinu sastava vél stipraku novecoSanos var samazinat, bet ne
pilntba noverst, vienigi iedzivotaju ataudzes atveseloSanas, t. i., dzimstibas pieaugums un mirstibas
samazinajums. Ja norisinatos demografiskas situacijas uzlabo$anas un turpmakaja gadsimta ceturksni
sasniegtu XX gadsimta piecdesmito gadu beigas Latvija jau piedzivoto dzimstibas limeni (ar masdienam [idzigu
mates videjo vecumu un patlaban ES valstis esoSo mirstibas [imeni katra vecumgrupa), kopgjie zudumi varétu
bt ieverojami mazaki — Riga par nepilniem 180 tukstoSiem jeb 23. Prognozes minimalaja (inerces) un
maksimalaja varianta neizbégama ir Rigas ipatsvara mazinasanas valsts iedzivotaju kopskaita. Samazinasies
art aktiva vecuma iedzivotaju skaita Tpatsvars, savukart pieaugs pensijas vecumu sasnieguso cilvéku Tpatsvars.
Tomér maksimalaja varianta valstl kopuma batu iespéjams atjaunot gadsimtu mija faktiski bijuso bérnu un
pusaudzu skaitu, kas raditu priekSnoteikumus paaudzu skaitliskai nomainai un skaita atjaunoSanai talaka
nakotné. Tadejadi tiktu nodro$inata art jaunieSu ieceloSana Riga no paréjam Latvijas dalam.36

Lai nodrosinatu iedzivotaju skaita palielina$anos, pilsétas stratégija tiek izvirziti noteikti uzdevumi:

= veicinat dzimstibu;

= veicinat barenu un bez vecaku gadibas palikuSo bérnu audzina$anu gimenés;

= popularizét gimenes Vértibas;

= atbalstit jaunas gimenes;

= attistit preventivos pakalpojumus gimeném un bérniem.

3 Rigas atfistibas programma 2006.-2012.gadam.
3% Rigas attistibas programma 2006.-2012.gadam.
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6.3. Ridzinieki un pilsétvide

Rigas ilgtermina attistibas stratégija ka Rigas attistibas pamatmérkis tiek izvirzits pilsétas iedzivotaju dzives
kvalitates uzlabo$ana. Rigas pilsétvides atfistibu raksturo pilsétas vizija, ka Riga ir érta un parociga dzivesvieta
(dro3a, veseliga un pievilciga ostas pilséta ar droSu un értu transporta sistému). Riga veicina savas telpiskas un
sociali ekonomiskas struktiras attistibu, veidojot Rigu par kompaktu pilsétu, kura efektivi tiek izmantoti esosie
teritorijas resursi. Riga tiek veicinata esoSajam pilsétas centram pakartotu daudzfunkcionalu viet&jo centru
attistiba gan eso$ajos, gan jaunajos dzivojamos rajonos, tadéjadi uzlabojot pakalpojumu pieejamibu, stiprinot
dzivojamo rajonu (apkaimju) identitati un iedzivotaju piederibu pie tiem. Pateicoties Rigas harmoniskajai
attistibai, pilséta veidojas spécigs iedzivotaju vidusslanis, un ar turigi cilveki labprat apmetas Riga uz dzivi,

maksa nodoklus un téré ienakumus, tadejadi veicinot dzives kvalitates celSanos visa pilséta kopuma.s’

Par Rigas pilsétvides (celu, €ku un blvju celtnieciba, satiksmes parvalde, dabas aizsardziba, pilsétas
labiekarto$ana) attistibu ir atbildiga pilsétas paSvaldiba, ka arl pilsétas iedzivotaji — privatipasnieki, kuru

pienakums ir parvaldit savus TpaSumus ta, lai tie atbilstu sabiedribas interesém.

Lai nodroSinatu Rigas pilsétvides attistibu, tiek izvirziti $adi mérki un uzdevumi:
= dzive pilséta ar kvalitativiem dzivojamiem rajoniem (apkaimém) —
o attistit esoSajam pilsétas centram pakartotus daudzfunkcionalus vietéjos centrus;
o saglabat un attistit kultirvésturiskos objektus pilsétas centra un citas vésturiskas apblves
teritorijas;
o nodro$inat kvalitativu dzivojamo rajonu (apkaimju) sasniedzamibu no pilsétas centra un uz to
un galvenajiem pilsétas transporta mezgliem;
o |okalizét socialo infrastruktdru;
o revitalizét un attistit degradétas teritorijas;
o tuvinat pasvaldibas pakalpojumus dzivojamiem rajoniem (apkaimém);
s uzlabot dzivojamo rajonu (apkaimju) estétiskas un socialas vides kvalitati;
s nodro$inat pilsétas teritoriju raciondlu un ilgtspéjigas attistibas principiem atbilstoSu
izmanto$anu.
= fira un zala pilséta -
s nodro$inat efektivu pilsétas dabas un apstadijumu teritoriju apsaimnieko$anu;
= veicinat atkritumu apsaimnieko$anas sistémas attistibu;
o nodro$inat slégto izgaztuvju sanaciju un rekultivaciju;
o sakartot bistamo atkritumu uzglabaSanu, transportéSanu un noglabaSanu atbilstosi ES

standartu prasibam;

3 Rigas ilgtermina attistibas stratégija Ildz 2025.gadam.
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o

o

nodroSinat Tdens resursu aizsardzibu un koordinét piesarnoto tdens objektu

pasakumus;

nodroSinat gaisa kvalitates uzlaboSanos;

labiekartot rekreacijas teritorijas;

koordinét preventivos pasakumus neparedzéta piesarnojuma riska mazinasanai;
pilnveidot un uzturét vides monitoringa un informacijas sistémas;

veicinat siltumenergijas un elektroenergijas racionalu izmanto$anu;

samazinat trokSnu piesarnojumu ietekmi uz pilsétas iedzivotaju veselibu;
nodroSinat pilsétas iedzivotajus ar ES standartiem atbilstoSu dzeramo tdeni;
nodroSinat piesarnoto objektu sanaciju un koordinét to rekultivacijas pasakumus;
saglabat biologisko daudzveidibu Riga;

izveidot Tpasi aizsargajamu dabas teritoriju parvaldi.

= dro$a pilsétvide —

o

o

o

a

veicinat cilvéku drostbu pilséta;

veicinat brauk$anas droSibu pilséta;

uzlabot ielu un pagalmu apgaismojumu;

popularizét morales normas sabiedriba;

nostiprinat droibas faktorus pilséta (pasakumi, akcijas);
paaugstinat drosibas uzturétaju darbibas efektivitati;

veicinat kvalitativu policijas pakalpojumu pieejamibu sabiedribai;

veidot socialas programmas, lai mazinatu atkartotu noziedzigu nodarijumu izdarisanu;

sanacijas

izveidot Rigas pilsétas videonovéroSanas sistému un saistit to ar citam paSvaldibas un valsts

iestazu realizétajam aktivitatem noziedzibas profilaksé;

veicinat cilveku dro$Tbu atrodoties pie Gdeniem.

Lidz ar iedzivotaju apmierinatu ar savu dzivesvietas telpu, samazinatos pilsétas migréjoso iedzivotaju skaits.

6.4. Ridzinieki un majoklis

Majoklis ir viena no cilvéka pamatvajadzibam un nozimigs cilvéka labklajibas un apmierinatibas faktors. Riga

esoSais majoklu piedavajums ir nepietiekams (gan fiziska, gan finansiala zina), kas negativi ietekmé iedzivotaju

iespéjas veidot gimené labveéligu socialo mikroklimatu.

Attiectba uz majoklu pieejamibu paSvaldibai bltu ieteicams darboties ne tik daudz ka jaunas dzivojamas

platibas raditajai, bet drizak ka tirgus pieprasijuma veicinatajai. Talu eso$ais “Tres griestu” mehanisms So

problému ilgtermina nerisina, kroplo tirgu, ierobezo konkurenci un bremzé tautsaimniecibu. Rigas paSvaldibai

182



sadarbiba ar valdibu ir javeicina majoklu pieejamiba, un Saja nolukd jasadarbojas pilsétas parvaldei,

privatipasniekiem un Trniekiem.38

Lai attistu pilsétai pieejamo majoklu fondu, ir izvirziti Sadi uzdevumi:

veicinat finansiali pieejamu majoklu piedavajumu pilséta;

nodroSinat socialo majoklu celtniecibas programmas;

veicinat privato majoklu renovaciju un labiekartosanu;

nodroSinat pasvaldibas TpaSuma eso$o majokiu renovaciju un infrastruktiras uzturéSanu un
uzlaboSanu;

veicinat majoklu pielago$anu personam ar invaliditati;

izstradat dzivojama fonda monitoringa sistemu.

Rigas vides stratégija atseviSka uzmantba tiek veltita lielpanelu dzivojamo rajonu attistibai, nosakot attistibas

mérki — lielpanelu dzivojamo rajonu vides kvalitates paaugstina$ana, kas mazinatu iedzivotaju atsvesinatibu

dzives vieta, paaugstinatu dzives vietas identitates apzinu, iesaistot $aja parveidoSanas procesa paSus

iedzivotajus. Lai sasniegtu So mérki, ir izvirziti $adi uzdevumi:

atbalstit nepiecieS8amo instrumentu (saistoSie noteikumi, nodoklu atvieglojumi u. c.) izstradi, kas raditu
priekSnoteikumus lielpane|u dzivojamas vides sakartoSanai;

veikt lielpanelu dzivojamo rajonu iedzivotaju izglitoSanu;

iesaistit pasvaldibu, dzivokju Tpasnieku sabiedribas u. c. paSumu biedribu vaditajus dzivojamo rajonu
sakartosanas darba;

paaugstinat lielpanelu dzivojamo rajonu iedzivotaju atbildibou un veicinat vinu aktivitates
paaugstinasanu dzivojamo rajonu sakartoSanas jautajumos;

sagatavot eksperimentalos projektus un to pieteikumus finanséuma ieguSanai lielpanelu dzivojamas
vides tehnisko, apsaimnieko$anas un socialo jautajumu risinasanai;

apgat Eiropas valstu pieredzi 8o rajonu sakartoSana un izmantot to konkrétos projektos;

ieklaut privatiz&jamo daudzdzivoklu maju zemes gabalu nomas ligumos punktus, kas nosaka

atbildibu par teritorijas apstadijumu kop$anu un uzturé$anu.

6.5. Ridzinieki un izglitiba

Rigas attistibas plano$anas dokumentos Rigu vélas attistit ka pilsétu ar izglitotu un prasmigu sabiedribu. Proti,

pilsétas attistibas mérkis ir veicinat iedzivotaju interesi par izglitibu, ka arT nodroSinat kvalitativas izglitibas

pieejamibu un tas piemérotibu tirgus vajadzibam.

% Rigas ilgtermina attistibas stratégija Ildz 2025.gadam.
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Pilsétas attistibas mérkis ir veidot tadu izglitibas sistému, kas palidzétu mazinat bezdarbu jaunieSu vidd un
iigtermina bezdarba [Tmeni kopuma.3® Nemot véra Rigas attistibas stratégija paredzétas ekonomikas attistibas

tendences, uzsvars tiek likts uz datorprasmém, valodu prasmi un eksaktajam zinatném.

Lai atfistitu izglitibas sistému, Rigas ilgtermina attistibas stratégija ir izvirziti $adi uzdevumi:
= atbilstosi tirgus prasibam un izmainam veicinat tirgl pieprasita kvalificéta darbaspeka sagatavosanu;
= veicinat zinatnietilpigas ekonomikas veidoSanai nepiecieS8amo zinaSanu un prasmju apgusanu;
= veicinat pétniecibas ideju komercializaciju;
» veicinat eksakto zinatnu aktualitati;
= veidot jaunieSu intereSu centrus;
= veicinat izgltibu miza garuma;
» nodroSinat pirmsskolas bérnu iesaisti pirmsskolas izglitibas iestadés;
= veicinat intereSu izglitibas un kultdras daudzveidibu un programmu TstenoSanas kvalitati, $o
programmu pieejamibu un popularitati;
= organizét un atbalstit bérnu un jaunieSu pasakumus un nometnes;
= Tstenot projektu konkursus un sniegt finansialu atbalstu jaunieu iniciativam;
= veicinat izglitibas un kultdras iestazu celtniecibu un rekonstrukciju;
= nodroSinat macibu iestades ar macibu procesam izvirzitajam prasibam atbilstoSu materialtehnisko

bazi.

6.6. Ridzinieki un nodarbinatiba
Pilsétai jadod cilvékam iespéja stradat sava profesija un gt augstus ienakumus, lai vin$ varétu uzturét sevi un
savu @imeni, ka arl pilnveidoties un realizét sevi ki personibu. Kaut ari pilséta nevar nodro$inat visus

iedzivotajus ar darbu, ta var sekmét darba vietu raSanos un vienlidzigas iespéjas So darba vietu iegisana.

Katram darbspéjigam cilvékam ir jaspéj uzturét sevi un savu gimeni, tapéc sociala palidziba bezdarbniekiem ir
jasniedz ar konkrétu mérki — veicinat jaunu, tirgd pieprasitu iemanu apgisanu, lai bez darba palikuSie spétu
integréties darba tirgd. Lidz ar to paSvaldibas mérkis ir veicinat nodarbinatibu pilsétd un paplaSinat
bezdarbnieku parkvalificeSanas iespéjas, ka art veicinat sociali izstumto iedzivotaju un iedzivotaju ar pasam

vajadzibam nodarbinatibu.

6.7. Ridzinieki un veseligs dzivesveids
Nemot véra augsto mirstibas raditaju starp ridziniekiem un zemo dabisko pieaugumu, Rigas attistibas

planoSanas dokumentos uzsvars tiek likts uz veseligas sabiedribas attistibu.

% Rigas ilgtermina attistibas stratégija Ildz 2025.gadam.
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Veseligu dzivesveidu veicinoSi pasakumi, vides tiriba, labi dzives un darba apstakli zinama méra palidz mazinat
risku saslimt. Sméekésana ir viens no iemesliem, kas izraisa sirds un asinsvadu slimibas, ka arT [aundabigos
Pilsétniekiem raksturigais mazkustigais dzivesveids rada arT lieka svara problémas, kas savukart klust par
céloni sirds un asinsvadu slimbam. Tapéc no pilsétas parvaldisanas stratégisko mérku viedokla fizisko

aktivitaSu veicinasana ir nepiecieS$ama sabiedribas veselibas uzlaboSanai.40

Lai veicinatu veseligas sabiedribas veido$anos un samazinatu saslimstibas riskus, tiek izvirziti $adi uzdevumi:
= uzlabot veselibas aprlipes pieejamibu;
»  minimizét kaitigos ieradumus;
= uzlabot iedzivotaju informétibu veselibas jautdjumos;
= popularizét veseligu dzivesveidu un veseligu uzturu;
= kvalitativu atpdtas vietu izveide pilsétniekiem;

= atbalstit un veicinat iedzivotaju sportiskas aktivitates.

6.8. Ridzinieki un socialie pakalpojumi

Socialo palidzibu un aprapi sanem bérni, invalidi, pensijas vecuma personas, Cilvéki ar garigiem traucéjumiem
un trikuma nonakusi darbspéjigi pieaugusie, kas pasu spékiem nespéj sevi nodroSinat vai parvarét dzives
gratibas. Viens no Rigas pilsétas mérkiem ir sniegt aprapi un atbalstu iesp&jami vairak Sadiem cilvekiem, lai

nodroSinatu viniem vismaz minimali pienemamu dzives kvalitati un palidzet integréties sabiedriba.

PlanoSanas dokumenta ,Rigas pilsétas socialo pakalpojumu un socidlas palidzibas sistémas attistibas
stratégija 2008.-2013.gadam” ir ieziméta pilsétas socialekonomiskas situacijas prognoze (vizija) 2013.gadam —
2013. gada socialekonomiska situacija Rigas pilséta uzlabojusies. Kaut gan iedzivotaju noslano$anas kluvusi
vél izteiktaka, kopuma audzis visu socidlo grupu dzives limenis un paaugstinajusies dzives kvalitate.
Samazinajies to iedzivotaju Tpatsvars, kuri netiek gala ar savam socialajam problemam. Darba tirgQ iesaistijies
absoldtais vairakums darbspéjigo personu, kuras tagad paSas spéj nodroSinat nepiecieS8amo savas dzives
kvalitati. Samazinajies to béru un gimenu ar bérniem skaits, kuri nonakusi socialas krizes situacijas vai
saskaras ar smagam socialam probléemam. Katru gadu arvien mazak bérnu nonak bérnunamos vai krizes
centros; jaunieSi péc uzturéSanas bérnu nama ir sagatavoti patstavigai dzivei sabiedriba. Personas ar
invaliditati sanem kvalitativus socialas apripes un socialas rehabilitacijas pakalpojumus, mazinajusies vinu
sociala izolétiba, toties ieveérojami palielinajusas vinu iespéjas pilnvértigi integréties sabiedriba. Pensijas
vecuma personu Tpatsvars pilsétas iedzivotaju demografiskaja struktlra ir palielinajies, bet nepieaug to pensijas

vecuma personu skaits, kuras pasas nespéj nodroSinat savas dzives kvalitati un ir dezintegrétas no sabiedribas.

40 Rigas ilgtermina attistibas stratégija idz 2025.gadam.
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Veci cilveki ar nopietnam veselibas problémam sanem kvalitativu apripi un socialo rehabilitaciju. Kaut gan nav
batiski samazinajies bezpajumtnieku un personu ar bezpajumtniecibas risku skaits, Siem cilvékiem ir garantétas
iespéjas uzturéties pagaidu miteklT un nodroSinat minimalus savas dzives kvalitates nosacijumus. Personu
skaits, kuram aktuali nepiecieS8ama sociala palidziba, kaut nedaudz, bet tomér samazinas. Taja pat laika
pieaudzis socialas palidzibas vidgjais apjoms vienam klientam. Pateicoties tam, ka [idz minimumam
samazinajies to palidzibas sanéméju skaits, kuriem ta objektivi nepienakas un tam, ka praktiski katrs klients
sadarbojas ar socidlo darbinieku savu socidlo problému risinaSana, radusies iespéja ieverojami palielinat
palidzibas apmérus tadam sociali mazaizsargatam iedzivotaju grupam ka bérni un gimenes ar bérniem, invalidi
un vientulie pensionari. Socialo pakalpojumu un socidlas palidzibas sistéma atbilst Rigas pilsétas iedzivotaju

vajadzibam.4!

Lai sasniegtu izvirzitos mérkus, atistibas stratégija ir noteikti veicamie pasakumi:
= bérniem un gimeném ar bérniem —

o palielinat gimeném ar bérniem dzivesvietas sniegto konsultaciju un klientu socialas situacijas
apsekojumu Tpatsvaru lidz 60% no kopéja konsultaciju skaita gimeném ar bérniem; nodro$inat
operativas konsultacijas klientiem telefoniski vai pa e-pastu;

o apzinat ,elu bérnus” un, izmantojot Mobilas brigades resursus, nodroSinat bémiem un vinu
gimeném nepiecieSamos socialas rehabilitacijas, t.sk. profilaktiskos pakalpojumus, lai novérstu
bérnu klaino$anu un uzlabotu socialo mikroklimatu vinu gimenés;

o nodroSinat kvalitativus socialas rehabilitacijas un socialas apripes pakalpojumus majas
bérniem — invalidiem, kuriem ir gritibas apmeklét specializétos Dienas centrus un bérniem,
kuru vecakiem ir gariga rakstura traucgjumi, psihiskas problémas vai trokst elementaru bérnu
aprapes prasmju;

o jzveidot krizes centru no vardarbibas cietuSiem bérniem un gimeném ar bérniem, matém/
téviem ar bérniem, kam radu$as sarezgitas socialas problémas;

o izveidot krizes centrus no gimenes iznemtiem un/ vai pamestiem bérniem;

o izstradat un Tstenot ilgtermina programmu bérnu ilgsto$as socialas apripes un socialas
rehabilitacijas institiciju pakalpojumu pieprasijuma samazina$anai un bérna attistibai
labvéligas vides nodrosinasanai bérnunamos;

o jzveidot socialas rehabilitacijas centrus bérniem ar deviantu/ delinkventu uzvedibu, kam
radu$as sarezgitas socialas problémas;

o jzveidot starpprofesionalu komandu, kas veiks bérnu socialo vajadzibu izvértéSanu pirms vinu
ievietoSanas krizes centros un socialas rehabilitacijas centros bérniem ar deviantu/ delinkventu

uzvedibu;

41 Rigas pilsétas socialo pakalpojumu un socialas palidzibas sistémas attistibas stratégija 2008.-2013.gadam.
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o

izveidot 3 jaunieSu majas (dzivoklus) bareniem un bez vecaku gadibas palikusajiem bérniem un
jaunieSiem no 17 Iidz 21 gada vecumam,;

izveidot bérnu/ jaunieSu socialas integracijas centru;

iesaistit bérnunamos dzivojoSos pusaudzus intereSu izglitibas programmas, t.sk. Dienas centru
un Gimenes atbalsta centru pasakumos;

izstradat un Tstenot pusaudzu un jaunieSu socialajam un pedagogiskajam vajadzibam
atbilstoSas dzives gatavibas izvértéSanas, socialas rehabilitacijas un dzives prasmju apguves

programmas.

= personam ar invaliditati -

o

izstradat un ieviest izvertéSanas sistému invalidiem piedavajamiem socialas apripes un
socialas rehabilitacijas pakalpojumiem dzivesvieta (nepiecieSamajam apripes formam, apriipes
[imenim; nepiecieSamajai un vélamajai aprlpei, 1stenojamai rehabilitacijas programmai);

noteikt aprlpé&jamas personas lidzdarbibas pienakumus socialas apripes un socialas
rehabilitacijas procesa atbilstosi personu veselibas stavoklim un lfdzdarbibas iespéjam;
nodroSinat ar ,Dro$ibas pogas” pakalpojumiem visas personas ar invaliditati, kuru veselibas
stavoklis var radit draudus vinu veselibai un dzivibai;

katru gadu izveidot vienu jaunu grupu dzivokli personam ar gariga rakstura traucejumiem;
dienas apripes centros personam ar gariga rakstura trauc&umiem paplaSinat socialas
rehabilitacijas pakalpojumu — amata prasmju apguves specializéto darbnicu pieejamibu; veidot
darbnicas Tpasi pieprasitas So personu sp&jam atbilstosas profesionalas darbibas jomas;

atvert jaunus vai paplaSinat eso3os Tslaicigas uzturéSanas un apripes centrus bérnu-invalidu
rehabilitacijai;

izveidot specialas nodalas ilgstoSas socialas apripes institlicijas (vai specializétas institacijas)
invalidiem ar deviantu/ delinkventu uzvedibu; nodroSinat socialas apripes institlicijas mitoSo
invalidu dzives kvalitates un tiesibu ievéroSanu, parvietojot personas ar deviantu/ delinkventu
uzvedibu uz specialam SAl nodalam (vai specializétam institdcijam);

izstradat tipveida programmu socidlo dzivojamo maju projektéSanai un renovésanai, paredzot
€ku pirmajos stavos iekartot invalidu vajadzibam Tpasi pielagotus servisa dzivok|us;

izstradat un Tstenot programmu vides pieejamibas uzlaboSanai personam ar funkcionaliem
traucéjumiem;

atbilstoSi invalidu ar kustibu traucéjumiem vajadzibam, vélmém un tehniskajam iespgjam
nodroSinat vinus ar atbilstoSu labiekartojumu un tehnisko aprikojumu dzivokli, kura vin§ mit
paslaik vai servisa dzivokiT socialaja dzivojama maja; ka arf ar pacélaju cita dzivojama maja,

kura mit persona ar kustibu traucéjumiem (ja tam ir atbilsto3i tehniskie priekSnoteikumi).
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pensijas vecuma personam —

a

izstradat un ieviest izvertéSanas sistému pensijas vecuma personam piedavajamiem socialas
apripes un socialas rehabilitacijas pakalpojumiem dzivesvieta (nepiecieSamajam apripes
formam, apripes limenim; nepiecieSamajai un vélamajai aprupei, 1stenojamai rehabilitacijas
programmai);

ieviest uz Iigumattiectbam balstitas individualizétas socialas apripes programmas klienta
dzivesvieta, kas izstradatas, pamatojoties uz objektiviem kritérijiem un ieklauj apripé&jamas
personas [1dzdarbibas saistibas rehabilitacijas procesa atbilstosi vinas veselibas stavoklim un
lidzdarbibas iespé&jam;

izveidot Dienas centrus pensijas vecuma cilvékiem pilsétas mikrorajonos, nemot véra attalumu
no klientu dzivesvietas un sabiedriska transporta marsrutu tiklu;

paplaSinat personiskas apripes pakalpojumu piedavajumu Dienas aprlpes centros, lai pensijas
vecuma personas varétu apmierinat nepiecieS§amas paSapripes vajadzibas neatkarigi no vinu
dzivojamas vides labiekartotibas pakapes un personas fiziska stavokla;

izveidot jaunus Dienas apripes centrus personam ar gariga rakstura traucéjumiem — demenci,
izvietojot tos visas Rigas priekSpilsétas;

nodroSinat pensijas vecuma personas, kuras pieteikusas uz ievietoSanu ilgstoSas socialas
aprupes institicija un vientulos vecuma pensionarus, kuriem ir veselibas problémas, ar
,Dros1bas pogas” pakalpojumiem;

diferencét socialas apripes pakalpojumus vientuliem veciem cilvékiem, personam, kuram
nepiecieSama regulara kopSana un/vai uzraudziba 24 stundas diennakil un personam ar
demenci, izveidojot specializétas nodalas socialas aprupes institlicijas;

izveidot socialas pansijas (socialas viesnicas) veciem cilvékiem, kuri nav nodro$inati ar majokl,
bet kuriem nav nepiecieS8ama uzturéSanas patversmé vai socialas apripes institicija;
nodroSinat tajas socialas apripes pakalpojumu piedavajumu;

dubultot vietu skaitu ilgstoSas socialas aprapes un socialas rehabilitacijas institlcijas pensijas
vecuma personam, t.sk. personam ar invaliditati, kuras vecuma vai veselibas stavokla dé|
nespéj pasas sevi aprlpét;

izveidot specialas nodalas ilgsto$as socialas aprlpes institlicijas (vai specializétas institlcijas)
pensijas vecuma personam ar deviantu/ delinkventu uzvedibu; nodroSinat socialas apripes
institlcijas mitoSo pensijas vecuma personu dzives kvalitates un tiesibu ieverosanu, parvietojot
iemTtniekus ar deviantu/ delinkventu uzvedibu uz specialam SAIl nodalam (vai specializétam
institdcijam);

esoS0 ilgstosas socialas aprapes institdciju rekonstrukcijas vai renovacijas rezultata palielinat

vienvietigo istabinu Tpatsvaru;
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a

atverot jaunas vai reorganizéjot eso$as Socialas apripes institicijas, veidot Socialas aprapes
centrus vai citas SAl ar nelielu vietu skaitu;

izveidot paaugstinata servisa socialas aprlpes institicijas (vai SIA nodalas), izmantojot
pasvaldibas un privato partneribu;

paplasinat pakalpojumu piedavajumu atbilstosi klientu vajadzibam, Dienas centros un majas
aprupé ievieSot paaugstinata servisa vai papildus pakalpojumus par samaksu, kuras apmeérs

noteikts saskana ar vienotu cenradi.

= bezpajumtniekiem un personam ar bezpajumtniecibas risku —

o

izveidot jaunas patversmes/nakts patversmes, péc iespéjas izvietojot tas tuvak bezpajumtnieku
pastavigas pulcéSanas vietam; palielinat kopéjo vietu skaitu patversmés/nakts patversmés
vismaz par 33%;

izveidot TpaSas patversmes/ nakts patversmes nodalas (vai patversmes/nakts patversmes)
motivétiem klientiem bez pastaviga majokla, kuri aktivi veic darbibas, lai mainitu savas dzives
apstaklus un personam, kuras nonakusas majokla krizes situacija;

patversmés/nakts patversmés bezpajumtniekiem nodroSinat iespéjas sanemt psihologa un
psihiatra pakalpojumus;

sadarbiba ar Latgales priekSpilsétas izpilddirekciju izveidot Dienas centru personam bez
noteiktas dzivesvietas un majokla krizes situacija nonakusam personam;

apzinat bezpajumtnieku masveidigas pastavigas uzturéSanas vietas un izstradat programmu
Dienas centru izveidei Rigas mikrorajonos;

izstradat un Tstenot programmu bezpajumtnieku socialas funkcionéSanas spéju uzlabosanai;
nodroSinat mobilas brigddes darbam ar bezpajumtniekiem pastavigu funkcionéSanu; veikt
regularu klientu apzinasanu, informéSanu un preventivo pasakumu TstenoSanu, ka arl
bezpajumtnieku nogadasanu uz patversmi/nakts patversmi;

nodroinat diennakts bezmaksas informativa talruna darbibu par Tslaicigas uzturéSanas
iespéjam patversme/naktspatversmé un/vai Mobilas brigades izsauk$anai;

izveidot socialo pansiju (socialo viesnicu) personam majokla krizes situacija, t.sk. stradajoSiem
motivétiem bezpajumtniekiem, invalidiem, no ieslodzijuma vietam atbrivotam personam un
pensijas vecuma personam, kuras nav iespéjams nekavéjoties nodrosinat ar pastavigu mitekli;
meérktiecigi planot socidlo dzivojamo maju un socidlo dzivoklu izveidi padvaldibas dzivojamas
majas; nodro$inat, lai 2008.-2009.g ik gadu nodotu ekspluatacija vismaz 80, bet 2010.-2013.g. -
vismaz 120 jaunus vai renovétus pasvaldibas socialos dzivoklus;

Tstenot vienotu socialo dzivojamo maju izveides un esoSo maju funkcionalas parveides

koncepciju;
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a

a

péc vajadzibas paredzot tajas izveidot servisa dzivoklus, grupu dzivoklus, Dienas apripes
centrus u.c. socialo pakalpojumu infrastruktiras objektus;

iniciét grozijumus likumdo$ana, paredzot diferencétus socialo dzivojamo maju mode|us;

= ilgstoSiem bezdarbniekiem —

a

attistit socialo darbu ar ilgstoSajiem bezdarbniekiem socialajos dienestos un patversmés,
palielinot socialo darbinieku skaitu un pilnveidojot socialo darbinieku zindSanas un prasmes
darba ar mérka grupu;

sadarbiba ar Nodarbinatibas valsts agentlru un nevalstiskajam organizacijam Tstenot
motivacijas programmas diferencétam ilgsto$o bezdarbnieku mérkgrupam (sievietém péc bérna
kop$anas atvalinajuma, kuras ilgstoSi bijusas arpus darba tirgus; jaunieSiem bez darba
pieredzes; personam péc smagam saslimSanam un/vai ar ierobezotdm darbaspéjam;
pirmspensijas vecuma personam u.c.);

nodroSinat atbalsta grupu ilgsto$ajiem bezdarbniekiem darbibu;

psihosocialo pakalpojumu sniegdana ilgstoSiem bezdarbniekiem Tstenot starp profesionalas
komandas darba pieeju (kopa ar sociala darba specialistiem strada psihologi, psihoterapeiti un
mediki);

nodroSinat psihoterapeita un psihologa konsultaciju pieejamibu nepiecieSama apjoma
ilgstoSiem bezdarbniekiem ar psiho socialam problémam:;

darbspéjigam personam péc smagam saslim$anam un/ vai dal€jas darba spéju zaudéSanas
sniegt sociala darbinieka pakalpojumus slimnicas uzreiz péc traumas vai atveseloSanas

sakuma stadija.

6.9. Ridzinieki un uznéméjdarbiba

Rigas attistibas planoSanas dokumentos ir noteikts, ka ir javeic pasakumi, lai atfistitu ridziniekus ka ekonomiski

aktivus iedzivotajus, darbigus cilvekus. Perspektiva Riga vélas balstit savu ekonomisko attistibu uz nozarém ar

augstu pievienoto vertibu, starp kuram ir apstrades rdpnieciba, blvnieciba, viesnicas un restorani, transports,

glabasana un sakari, konsultaciju pakalpojumi (IT, vadibas, juridiskie), atpdtas un izklaides pakalpojumi, ka art

izgltibas iestades.*2

Rigas pilsétas marketinga stratégija komercdarbibas sekmésanai ir definétas aktivitates uznéméjdarbibas

attistibai, proti, ir svarigi nodroSinat stabilu un paredzamu pilsétas attistibu, skaidru likumdo$anu, godigu

konkurenci un labvéligus ekonomiskos apstaklus uznémumu attistibai.

42 Rigas ilgtermina attistibas stratégija idz 2025.gadam.
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Veicinot pilsétas uznémeéju spéju un iespéjas sniegt augstas pievienotas vértibas pakalpojumus un razot preces

gan vietejam, gan arvalstu tirgiem, tiks veicinata pilsétas ekonomiska atfistiba un lidz ar to arT Rigas un

ridzinieku labklajiba.

Lai sasniegto izvirzitos mérkus uznémeéjdarbibas attistiSanai, ir definéti veicamie uzdevumi:

= uznéméjdarbibas vides pilnveidosanai —

a

o

o

o

informacijas nodrosinaSana par nekustamo Tpasumu tiesiskas attistibas iespéjam;
infrastruktdras maksajuma, nekustama TpaSuma nodokla atlaizu politikas skaidras metodikas
noteik8ana un informacijas par to pieejamibas nodro$inasana;

regulara uznéméju viedokla apzinaSana par uznémeéjdarbibas vidi;

regulars Rigas domes vadibas kontakts ar uznémejiem.

» jedzivotaju motivéSanai —

o

jaatbalsta, jaorganizé biznesa planu, projektu konkursi jaunu inovativu, komercdarbibas vidi
attistodu, ideju realizésana;

javeicina biznesa inkubatoru izveide, kas sniegtu atbalstu gan vienkar§am biznesam razoSanas
un pakalpojumu sféras, gan uznémumiem, kas uzsak darboties augsto tehnologiju joma;
jaizmanto un japalielina fakultativo biznesa nodarbibu skaits visparigas izglitibas programmu
ietvaros un to sasaisti ar praksi;

jaizmanto esoSie jaunatnes izglitibas centri un arvien lielaku popularitati glstosa Junior
Achievement Latvija kustiba;

javeicina dazadu sadarbibas tiklu uznéméjdarbibas atbalstam izveide un funkcionésana;
nepiecieSams regulari motivét, atzimét sekmiga, pilsétai nozimiga biznesa pastavésSanu un
attistibu.

= zinatnisko institltu un uznéméju sadarbibas veicinasanai —

o

o

o

zinatniski tehnologiska parka (ZTP) izveide;

sadarbiba ar augstskolam inzenier- tehnisko specialistu sagatavosana;

konkursu organizéSana, kas veicina konkrétas nozares attistibu (saistiba ar ZTP);

meérktieciga darbiba inovaciju veicina$anai (pozitivs atzinums ES SF vajadzibam);

augstas pievienotas vértilbas uznémumu piesaiste (izvéloties Sauras konkrétas nozares,
konkrétas valstis);

sadarbiba ar zinatniski pétnieciskajam struktdram (ZPS), tai skaita privatam.

atbalsts rado$ajam industrijam;

radosa potencidla komercializacija.
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6.10. Ridzinieki un kulttra
Riga ir iedvesmas pilséta un daudzveidigas kultdras pilséta ar sev raksturigam tradicijam, makslu, arhitektaru,

modi un sadzives kultlru. Ta ir iespé&ja ikvienam pilsétas iedzivotajam un viesim neatkarigi no vina nacionalas,

socialas, religiskas piederibas un dzimuma realizét sevi, radot un piepildot savas idejas un sapnus, kas nav

pretruna ar sabiedribas interesém, iegtt un pilnveidot kultdrizglitibu visu savu dzives laiku, sanemt kultdras

pakalpojumus kultdrizglitiba, mizizglitiba, kultiras pieejamiba.4? Pilsétas batiskakais uzdevums ir nodroSinat

ridziniekiem iespéju piedalities interesantos kultiras pasakumos un akfivi iesaistities tautas makslinieciskaja

pasdarbiba, apglt maziku un makslu, lasit jaunako literatdru.

Lai veicinatu kultlras cienoSas sabiedribas veidoSanos, ir noteikti $adi uzdevumi:

jaunu intereSu izglitibas un kultdrizglitibas programmu izstradaSana dazadam vecuma grupam;
muZizglitibas programmas izstrade projektu realizéSanai kultliras centros, mizikas un makslas skolas
un Rigas Centralaja biblioteka;

kultdrizglttojoSu nometnu programmu izstradasana un realizé$ana;

valodu kafejnicu attistiba bibliotekas;

programmu veidoSana socidli izstumto iedzivotaju iesaistiSanai sabiedriskas aktivitates un kultras
norises;

iedzivotaju informéSana par amatieru pulcinu un pasdarbibas kolektivu darbibu;

iedzivotaju interesém atbilstoa kultiras pakalpojuma veidoSana;

iedzivotaju informéSana par intereSu izglitibas un kultlrizglitibas programmam, amatieru pulcinu un
paSdarbibas kolektivu darbibu;

sabiedribas izglitoSana un apzinigas attieksmes veidoSana;

pasvaldibas kultiras un kultlrizglitibas iestazu un sabiedrisko organizaciju sadarbibas veicinasana,
kopigu projektu atbalsts;

starpkultdru dialoga veicinadana;

pasakumu iniciéSana kultdras daudzveidibas veicinasanai;

informacijas pieejamibas nodroSinaSana mazakumtautibu valodas;

gimeném draudzigu un pieejamu pasakumu organizé$ana un atbalsts;

iedzivotaju iesaistiSana lemumu pienem$ana;

studejosas jaunatnes iesaistiSana pilsétas kultiras dzives procesos, sadarbiba ar kultdras un
ekonomikas augstskolam;

planveidiga sadarbiba ar sabiedriskajam organizacijam;

intereSu izglttibas programmu attistiba un veido$ana Rigas mizikas un makslas skolas;

43 Rigas pilsétas kultdras stratégija 2008.-2025.gadam.
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= stipendiju fonda izveidoSana macibu, radoSo, mdZa u.c. stipendiju pieskirSanai (pie Rigas domes
Attistibas fonda);

= sabiedriski pieejamu makslinieku darbnicu atbalsta programmas izveide;

= radoSo stipendiju sistémas izveide;

= makslinieku mobilitates atbalsta programmas izveide;

= makslinieku reziden¢u centru attistiba.

6.11. Ridzinieki un satiksme

Pilsétas satiksmes joma viens no prioritarajiem uzdevumiem ir palielinat to pasaZieru Tpatsvaru, kuri parvietojas
ar sabiedriska transporta [ldzekliem. Tas palidzétu risinat ar sastrégumiem un masinu novieto$anu saistitas
problémas, ka arT mazinat transportlidzeklu izdalitds gazes apjomu, tadéjadi ierobeZojot gaisa piesarnojumu.
Galvenais sabiedriska transporta popularitates palielinaSanas nosacijums ir iedzivotaju apmierinatiba ar ta
pakalpojumiem. Attiecigi — jo vairak bls sabiedriska transporta lietotdju, jo vairak varés piesaistit finanSu

resursus ta uzlaboSanai.4

AttiecTba uz satiksmes dro$Tbu Rigas pilsétas satiksmes dro$ibas balta gramata ir noteikts mérkis (1) samazinat
kopéjo boja gajuso skaitu uz ielam par 20%, (2) samazinat cietu$o un boja gajuso bérnu skaitu par 20% un (3)
samazinat par 5% cietuSo skaitu celu satiksmes negadijumos.#® Lai to Tstenotu, ir planots pievérst uzmanibu

gajéju droSibai, velocelinu izbavei un celu infrastruktiras attistibai.

Sabiedriska transporta atfistibas koncepcija, ka art citos pilsétas attistibas dokumentos uzmaniba tiek pievérsta
velotransporta iespéju attistibai, lai uzlabotu pilsétas vides kvalitati, ka arT veicinatu iedzivotaju veseliga

dzivesveida ievéroSanu.

Lai sasniegtu izvirzitos mérkus, Sabiedriska transporta attistibas koncepcija ir noteikti $adi uzdevumi —

= jaunu [Tniju un marsrutu izveide (TpaSi tramvajam un trolejbusam);

» nosacijuma individualam transportam braukt pa konkrétam ielam noteiktas diennakts stundas
ievieana;

= sabiedriska transporta kustibas prioritates noteik§ana sarezgitu krustojumu zonas, ka arf apstasanas
tiesibas pie lielveikaliem, kultlras un atpatas centriem;

= pladu reklamas kampanu organizéSana attieciba uz sabiedriska transporta pakalpojumiem;

= veidot un attistit velotransporta infrastruktdru;

= pilnveidot braukSanas politiku un satiksmes droSibu;

4 Rigas ilgtermina attistibas stratégija idz 2025.gadam.
45 Rigas pilsétas satiksmes droSibas balta gramata (2005.-2009.g.).
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= kvalitates sistémas ievieSana Rigas pilsétas sabiedriska transporta operatorkompanijas saskana ar
ISO standartiem, kas sevi ir attaisnojusi SIA “Rigas satiksme”.

6.12. Ridzinieki un parvalde

No sabiedribas viedokla paSvaldibas pakalpojumi ir uzskatami par pasvaldibas darbibas gala rezultatu
(sprodukciju®), veidu, ka paSvaldiba par kop&jo nodoklu maksataju naudu nodroSina visai sabiedribai (vai
atseviSkai grupai) noteiktu labumu. Pilsétas — tapat ka visas sabiedribas — demokratiskas attistibas un normalas

funkcionésanas zina ir svarigi, lai iesp&jami vairak iedzivotaju aktivi iesaistitos pilsétas lemSanas procesos.

Parvaldes procesi ir janodro$ina, realizEjot augstu iedzivotaju un uznéméju apkalpoSanas kultdru Rigas
pasvaldibas iestadés un uznémumos, ka art informéjot tos par pakalpojumu sniegSanas gaitu. Nemot véra
masdienu informacijas tehnologiju attistibu, Rigas domes e-pilsétas stratégija ir noteikta pilsétas parvaldes
attistibas misija — Rigas pa$valdibas modernizicija, izmantojot informacijas tehnologiju iespéjas un
musdienigus organizacijas darbibas principus:

= uzlabojot paSvaldibas pakalpojumu kvalitati un pieejamibu;

= sekmegjot paSvaldibas darba caurskatamibu un sabiedribas lidzdalibu Iemumu pienem$ana;

= palielinot padvaldibas darbibas efektivitati un pasvaldibas publisko lTdzeklu mérktiecigu izmanto$anu.

6.13. Kopsavilkums par pilsétas attistibas planoSanas dokumentos izdalitajam iedzivotaju meérka

grupam
2 PILSETAS ATTISTIBAS
MERKA GRUPA _ B PLANOSANAS DOKUMENTS
SABIEDRIBAS KOPUMA

Sabiedriba kopuma | = uzlaboti dzives apstakli, saglabajot dabu un vidi

= nodroSinats érts un atrs transports ikdienas vajadzibam

= nodroSinata vide, kur iedzivotajiem sevi realiz&t, neatkarigi no
nacionalas, socialas, religiskas piederibas un dzimuma

= pieejama veselibas un sociala apripe

= dzive tra un drosa pilsétvide

Rigas ilgtermina attistibas
stratégija I1dz 2025.gadam

= nodro$inati iedzivotajiem vinu vajadzibam atbilstosi kvalitativi un efektivi
socialie pakalpojumi

Rigas pilsétas socialo
pakalpojumu un socialas
palidzibas sistémas atfistibas
stratégija 2008.-2013.gadam

= uzlabota pilsétas sociala vide

samazinati iedzivotaju saslim$anas riski
uzlaboti pilsétas dabas resursi

Rigas vides stratégija 2000-
2010

uzlabota mobilitate galvaspilsétas iedzivotajiem un citiem sabiedriska
transporta lietotajiem, nodro$inot pievilcigu brauk3anas atrumu, augstu
komforta lTmeni, brauk$anas biezumu un regularitati atbilstosi pasaZieru
vajadzibam, ka arT modernu un estétisku ritosa sastava aréjo un iek3&jo
dizainu

Sabiedriska transporta
attistibas koncepcija (2005.-
2018.)

iespéja sanemt kultdras pakalpojumus kultrizglttiba, maZzizgitiba,
kultliras pieejamiba

iespéja realizét sevi, neatkarigi no nacionalas, socialas, religiskas
piederibas un dzimuma

Rigas pilsétas kultdras
stratégija 2008.-2025.gadam
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DEMOGRAFISKAS GRUPAS

Gimene

gimenisko vértibu nostiprina$ana
dzimstibas veicinadana
atbalsts jaunam gimeném

Rigas ilgtermina attistibas
stratégija Iidz 2025.gadam

Gimene ar bérnu

preventivo pakalpojumu attistiba gimeném ar bérniem
nepilno gimenu skaita samazina$ana

Rigas ilgtermina attistibas
stratégija I1dz 2025.gadam

bérnu tiesibu aizsardziba ir prioritara

jebkura riciba, kas skar bérnus, pirmam kartdm maksimali jaievéro bérna
intereses

gimeniskas stabilitates un veseliga dzivesveida veicina$ana

bérna ievietoSana institdcijas pielaujama tikai gadijumos, kad cita veida
apripe nav iespéjama, institucionalai aprapei janodroSina péc iespéjas
gimeniska vide

sniegt bérniem un gimeném ar bérniem socialos pakalpojumus tada
apjoma un kvalitate, kas nodroSina visus bérnus ar nepiecieSamajiem
apstakliem vinu izaugsmei un attistibai

Rigas pilsétas socialo
pakalpojumu un socialas

palidzibas sistémas atfistibas
stratégija 2008.-2013.gadam

Bérni = nodro$inata sociald palidziba un apriipe Rigas ilgtermina attistibas
stratégija I1dz 2025.gadam
SOCIALAS GRUPAS
Rigas majoklu = kvalitativu un daudzfunkcionalu majoklu piedavajums daudzveidigam un | Rigas ilgtermina atfistibas
iemttnieki iendkumu zina dazadam iedzivotaju grupam stratégija Iidz 2025.gadam
= privato majoklu renovacijas un labiekartodanas veicinasana
= kvalitativu dzivojamo rajonu (apkaimju) sasniedzamiba no pilsétas centra
un uz galvenajiem pilsétas transporta mezgliem
= finansiali pieejamu majoklu piedavajumu veicinasana
= lielpanelu dzivojamo rajonu vides kvalitates paaugstinasana, kas Rigas vides stratégija 2000-
mazinatu iedzivotaju atsvesinatibu dzives vieta, paaugstinatu dzives 2010
vietas identitates apzinu, iesaistot 8aja paveidoSanas procesa pasus
iedzivotajus
Studenti = augstako un/ vai profesionalo izgltibu ieguvuso Rigas iedzivotaju Rigas ilgtermina attistibas
Tpatsvara palielind$ana stratégija Iidz 2025.gadam
= eksakto zinatpu aktualitates veicinaSana
Skoléni = jaunieSu intereSu centru veidoSana Rigas ilgtermina attistibas
= organizét un atbalstit bému un jaunieSu pasakumus un nometnes stratégija I1dz 2025.gadam
= nodro$inat socialo apripi un briva laika pavadiSanas iespéjas
Pirmsskolas vecuma | = nodroSinat pirmsskolas bérnu iesaisti pirmsskolas izglitibas iestades, Rigas ilgtermina attistibas
bérni neatkarigi no to gimenes labklajibas limena stratégija Iidz 2025.gadam
= nodro$inat socialo apripi un briva laika pavadiSanas iespéjas
Nodarbinatie = vienlidzigas iespéjas darba vietu iegli$ana Rigas ilgtermina attistibas

stratégija I1dz 2025.gadam

Bareni un bez
vecaku gadibas
palikuSie bérni

veicinat barenu un bez vecaku gadibas palikuSo bérnu audzinadanu
gimenés

veicinat barenu un bez vecaku gadibas palikuso bérnu kvalitativu aprapi
veicinat no bérnunamiem iznakuSo personu ieklauSanos sabiedribas

Rigas ilgtermina attistibas
stratégija Iidz 2025.gadam

Bezdarbnieki = samazinat bezdarbu jaunieSu vidd un ilgtermina bezdarba limeni Rigas ilgtermina attistibas
kopuma, veicinot izglitibas sistémas atbilstibu darba tirgus prasibam stratégija I1dz 2025.gadam
= jaunu darba vietu radiSana
= nodrosinat socialo palidzibu un apripi ar mérki veicinat jaunu, tirga
pieprasitu iemanu apgusanu
= sniegt ilgstoSiem bezdarbniekiem tadus socidlos pakalpojumus, kas Rigas pilsétas socialo
paaugstina vinu potencialas iespéjas iesaistities darba tirgl pakalpojumu un socialas
palidzibas sistémas attistibas
stratégija 2008.-2013.gadam
= izstradat iedzivotaju nodarbinatibas parkvalifikacijas programmu, pasu Rigas vides stratégija 2000-
verTbu pieversot vides specialistu sagatavosanai 2010
Maznodro$inatas = sniegt mérkpabalstus Rigas ilgtermina attistibas
gimenes stratégija I1dz 2025.gadam
Pensijas vecuma = nodro$inat socialo palidzibu un apripi Rigas ilgtermina attistibas
personas stratégija Iidz 2025.gadam
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visiem iedzivotajiem jarada vienlidzigas iespéjas realizét savas vélmes
un vajadzibas, lai dzivotu cilvéka cienigu dzivi

veciem cilvékiem janodroSina iespéja dzivot neatkarigi, vélams savas
majas, cik vien ilgi tas ir iespéjams

apripes majas pakalpojumiem jabt veco cilvéku drodTbas sajatu un
dzives kvalitati veicinoSiem, balstitiem uz apripétaju un apripéjamo
savstarpgjo cienu un uzticibu

shiegt pensijas vecuma personam socialos pakalpojumus tada apjoma
un kvalitate, kas apmierina vinu socialas vajadzibas un izslédz dzives
Iimena krasas pazeminasanas risku

Rigas pilsétas socialo
pakalpojumu un socialas
palidzibas sistémas atfistibas
stratégija 2008.-2013.gadam

Cilveki ar Tpadam
vajadzibam

nodrosinat socialo palidzibu un aprapi

veicinat nodarbinatibu

pielagot celu infrastruktdru un sabiedrisko transportu
veicinat majoklu pielago$anu personam ar invaliditati

Rigas ilgtermina attistibas
stratégija I1dz 2025.gadam

visiem iedzivotajiem jarada vienlidzigas iespéjas realizét savas vélmes
un vajadzibas, lai dzivotu cilvéka cienigu dzivi

jarada vienadas iespéjas integréties sabiedriba personam ar Tpaam
vajadzibam, kompensgjot atbilstoSo apgritindjumu, veicinot neatkaribu
un dzives kvalitates uzlaboSanu

personam ar invaliditati nodrosinat socialos pakalpojumus atbilstoSi vinu
veselibas stavoklim un socialajam vajadzibam, integracijai sabiedriba,
noveérst socialas izslégtibas riskus

Rigas pilsétas socialo
pakalpojumu un socialas
palidzibas sistémas atfistibas
stratégija 2008.-2013.gadam

Bezpajumtnieki un
personas ar
bezpajumtniecibas
risku

personas bez patstavigas dzivesvietas nodro$inat ar pagaidu mitekli un
nepiecieSamajiem pakalpojumiem paSaprdpes un citu primaro
pamatvajadzibu apmierinaSanai

tricigas personas nodro$inat ar dzivokliem socialajas majas vai
socialajiem dzivokliem, noveérst vinu bezpajumtniecibas risku
bezpajumtnieciba nedrikst bat $kérslis nepiecieS8amo socialo
pakalpojumu sanemsanai

Rigas pilsétas socialo
pakalpojumu un socialas
palidzibas sistémas atfistibas
stratégija 2008.-2013.gadam

Sociali izstumtie

veicinat nodarbinatibu

Rigas ilgtermina attistibas
stratégija Ildz 2025.gadam

Personas, kas ir
atbrivotas no
ieslodzijuma

veikt socialo ar personam, kuras ir atbrivotas no ieslodzijuma
veidot socialas programmas, lai mazinatu atkartotu noziedzigu
nodarfjumu izdariSanu

Rigas ilgtermina attistibas
stratégija Iidz 2025.gadam

no ieslodzijuma atbrivotas personas ir pilntiesigi sabiedribas locekli un
viniem ir tiesibas uz visiem nepiecieSamajiem sociala atbalsta un
rehabilitacijas pakalpojumiem

Rigas pilsétas socialo
pakalpojumu un socialas
palidzibas sistémas attistibas
stratégija 2008.-2013.gadam

Vardarbiba cietusie

vardarbiba cietuso rehabilitacijas nodrosinasana

Rigas ilgtermina attistibas
stratégija I1dz 2025.gadam

SOCIALO UN BRIVA

LAIKA AKTIVITASU GRUPAS

Atpitnieki

labiekartot rekreacijas iespgjas
veicinat cilveku droSibu atrodoties pie Gideniem

Rigas ilgtermina attistibas
stratégija Iidz 2025.gadam

pakapeniski uzlabot virszemes Gdens kvalitati un to pieejamibu
iedzivotaju atpltai

Rigas vides stratégija 2000-
2010

Kultlras pasakumu
cienttaji/ makslinieki

nodroSinat iespéju piedalities interesantos kultiras pasakumos un akfivi
iesaistities tautas makslinieciskaja paddarbiba, apgat miziku, lastt
jaunako literatdru

veicinat un atbalsttt intereSu izglitibas, amatieru pulcinu un paddarbibas
kolektvu popularitati un darbibu

organizét vietgjas nozimes un starptautiskus kultdras pasakumus
atbalstit talantigus maksliniekus

Rigas ilgtermina attistibas
stratégija I1dz 2025.gadam

atbalsts un ieguldijums struktdras, kas nodrosina kultiras un makslas
procesus, absorbé un vairo Rigas rado$o potencialu

atbalsts un ieguldijums ,kultdras kvartalu” veidoSana, kas ir neizsmelami
jaunrades un ekonomiska potenciala avoti

stipendiju fonda izveido$ana macibu, rado$o, miiza u.c. stipendiju
pieSkirSanai

Rigas pilsétas kultdras
stratégija 2008.-2025.gadam

TRANSPORTA IZMANTOTAJU GRUPAS

Sabiedriska
transporta lietotaji

ieviest jaunu sabiedriska transporta shému, par prioritati izvirzot
elektrotransporta atfistibu

Rigas ilgtermina attistibas
stratégija Iidz 2025.gadam
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Soferi = pilnveidot brauk3anas politiku un satiksmes droTbu Rigas ilgtermina attistibas
= veicinat braukSanas droSibu pilséta stratégija Iidz 2025.gadam
= vieglo taksometru pasaZieru parvadajumu organizacijas un piedavata Sabiedriska transporta

pakalpojuma kvalitates uzlaboSana attistibas koncepcija (2005.-
2018.)
= brauktuves un cela zZimju redzamibas uzlabo3ana Rigas pilsétas satiksmes
= satiksmes mezglu parveidoSana dro8Tbas balta gramata
= transporta lidzeklu vaditaju informé&3anas pasakumi
Kajamgajgji = veicinat braukSanas dro$Tbu pilséta Rigas ilgtermina attistibas
stratégija Iidz 2025.gadam
= reguléjamu gajéju pareju izveidoSana Rigas pilsétas satiksmes
= redzamibas pilnveido$ana pie gajéju parejam droSibas balta gramata
= brauktuvju saSaurinaSana pie gajéju parejam
= uzstaditas gajéju barjeras
Velobraucgji = velotransporta infrastruktdiru veido$ana un attistiba Rigas ilgtermina attistibas
stratégija Iidz 2025.gadam
= nodro$inat velotransporta ka alternativa parvietoSanas veida lidzsvarotu | Sabiedriska transporta
attistibu pilséta attistibas koncepcija (2005.-
2018.)
= velocelinu izveide un attistiba Rigas pilsétas satiksmes
dro$ibas balta gramata
UZNEMEJDARBIBA
Komersanti = uznémeéjdarbibas vide piesaista darbigus cilvékus un uznémumus, kas Rigas ilgtermina attistibas

pelnot rada darba vietas, ka ar ienakumus sev un citiem
veicinat kvalitativas infrastruktdras atfistibu un pieejamibu
atbalstit mazo un vidéjo komercsabiedribu veido$anos un attistibu

stratégija Iidz 2025.gadam

labvéligas komercdarbibas vides nodroSinaSana pilséta, lai rosinatu gan
jaunu komercsabiedribu veidoSanos, gan eso$o saglabasanu un
paplasinasanu, gan komercsabiedribu vai to struktdru atpli$anu no citdm
vietam

komercdarbibas motivacijas paaugstinasana

augstas pievienotas vértibas Tpatsvara palielind$ana pilsétas ekonomikas
struktara, sekméjot sadarbibu un dialogu starp pilsétu un tehniskajam
universitatém un komercsabiedribam, kas sava darbiba ir orientéti uz
augsto tehnologiju izmanto$anu un jaunu zinatnisku risinajumu
mekIéSanu

Rigas pilsétas marketinga
stratégija komercdarbibas
sekmésanai

PAKALPOJUMU IZMANTOTAJI

Socialo = socialas infrastruktlras lokalizacija Rigas ilgtermina attistibas
pakalpojumu = socidlo majoklu celtnieciba stratégija Iidz 2025.gadam
sanémeji
Rigas domes = tuvinat paSvaldibas pakalpojumus dzivojamajiem rajoniem (apkaimém) — | Rigas ilgtermina atistibas
pakalpojumu apkalpo3anas decentralizacija stratégija Iidz 2025.gadam
izmantotaji = nodro$inat un sekmét informacijas plismu starp pasvaldibu un
iedzivotajiem (informét sabiedribu par tiestbam, piendkumiem un
pakalpojumiem)
= veicinat attalinato pieejas kanalu (internets, telefons u.c) izmanto$anu,
sniedzot paSvaldibas pakalpojumus
= pilsoniskas sabiedribas veido3ana, iesaistit sabiedribu lEmumu
pienemsanas procesos
= realizét augstu iedzivotaju un uznéméju apkalposanas kultdru
= uzlabot pasvaldibas pakalpojumu kvalitati un pieejamibu Rigas domes e-pilsétas
= pakalpojumu elektronizacija (e-pakalpojumi) stratégija
= sekmét paSvaldibas darbu caurskatamu un sabiedribas Ilidzdalibu
|Emumu pienem3ana
VESELIBAS GRUPAS
Smeketaji = smékétaju iedzivotaju skaita samazinaSana Rigas ilgtermina attistibas
stratégija Iidz 2025.gadam
Tuberkulozes = tuberkulozes slimnieku skaita samazina$ana Rigas ilgtermina attistibas
slimnieki stratégija Iidz 2025.gadam
Mazkustigie = veseliga dzivesveida (fizisko aktivitaSu) veicina$ana Rigas ilgtermina attistibas
iedzivotaji stratégija Iidz 2025.gadam
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Personas ar = personam ar atkaribas problémam (narkomaniem, toksikomaniem, Rigas pilsétas socialo

atkaribas alkoholikiem) jabdt pieejamiem plasa spekira pakalpojumiem, ieskaitot, pakalpojumu un socialas

problémam konsulteéSanu, detoksikaciju, rehabilitaciju u.c. palidzibas sistémas atfistibas
stratégija 2008.-2013.gadam

CITAS GRUPAS

Privatipasnieki = ar pilsétu uzturétas partnerattiecibas, kontrol&jot privatipaSumu attistibu, | Rigas ilgtermina atfistibas

ierobezojot negativas tendences un attistot infrastruktiras pamatus, kas | stratégija lidz 2025.gadam
atbilstu arf sabiedribas interesém

Analizétie Rigas domes izstradatie pilsétas attistibas planosanas dokumenti

Rigas ilgtermina attistibas stratégija Iidz 2025.gadam (2005.gads)

Pieejama: http://www.rdpad.Iv/uploads/rpap/Rigas_ilgtermina_attistibas_strategija_2025.g.pdf

Rigas atfistibas programma 2006.-2012.gadam (2005.gad's)

Pieejama: http://www.rdpad.Iv/uploads/rpap/Rigas_attistibas_programma_2006.-2012.g.pdf

Rigas domes e-pilsétas stratégija (2003.gads)

Pieejama: http://www.riga.lv/NR/rdonlyres/SECBE8AT7-3FD9-4F40-9A2B-21FA0928292C/12449/epilsetasstrategijav10c.doc
Rigas pilsétas socialo pakalpojumu un socialas palidzibas sistémas attistibas stratégija 2008.-2013.gadam (2008.gads)
Pieejama: http://www.ld.riga.Iv/flcommon/GetFile.aspx?id=390

Rigas pilsétas marketinga stratégija komercdarbibas sekmé$anai (2008.gads)

Rigas pilsétas kultiiras stratégija 2008.-2025.gadam (2008.gads)

Pieejama: www.rdkd.Iv/uploads/kulturas_strategija_2008-2025.doc

Sabiedriska transporta attistibas koncepcija (2005.- 2018.) (2005.gads)

Pieejama: http://www.rdsd.lv/?ct=attistiba

Rigas pilsétas satiksmes droSibas balta gramata (2005.-2009.g.) (2005.gads)

Pieejama: http://www.rdsd.lv/?ct=baltagramata

Rigas vides stratégija 2000-2010 (2000.gads)

Pieejama: http://www.agenda21riga.lv/upload_file/Rigas_vides_strategija.pdf
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7. KOPSAVILKUMS

Saja sadald sniegts kopsavilkums par Rigas iedzivotaju aktualitatém, problémam un vajadzibam konkrétas

jomas/ sferas, sniedzot iedzivotdju minéto veicamo uzlabojumu ieteikumus. Janem véra, ka dala pétijumu

realizéti jau pirms vairakiem gadiem, tadé| sameéra liela dala ieteikumu varétu bt zaudéjusi aktualitati, savukart

citi — joprojam aktuali un iedzivotajiem vélami. Sekojosi — veicamo uzlabojumu sarakstu vélams aktualizet

saskana ar paSvaldibas jau paveiktajiem darbiem un planotajam aktivitatém pilsétas iedzivotaju dzives

kvalitates uzlabo$ana. Tapat sadala sniegti ieteikumi vélamajiem papildus veicamajiem pétfjumiem, kas lautu

padzilinati analizét konkrétus jautajumus, mérka grupas vai problémas.

Joma/ sféra/ nozare

Galvenie secinajumi un veicamie uzlabojumi

lesakama papildus izpéte

Rigas téls un
atpazistamiba

¢ Ka ‘Rigas lepnums’ izteikti bieZi tiek minéti dazadi
kultdrvesturiski objekti, bet retak — daba, ainava,
zalas zonas.

e Gandriz visi par ‘lepnumiem’ identificétie objekti
atrodas tikai pilsétas centra.

o Tristiem visvairak atmina paliek Vecriga, Rigas
arhitektdra un Jirmala.

o Vairakums Rigas iedzivotaju uzskata, ka
,Jugendstila centrs” palidzétu popularizét Rigu ka
jugendstila pilsétu.

e Baltijas méroga iedzivotaji Rigu vélétos redzet ka
kultdras un tdrisma centru, nedaudz retak - izglttibas
un zinatnes centru, bet noteikti nevélétos — ka
tranzrta centru un tirdzniecibas centru.

o Vairakums Rigas iedzivotaju ir apmierinati ar pilsétas
attistibu, tomér aptuveni 1/4 bijusi art neapmierinato.

¢ Gan Rigas, gan citu pilsétu iedzivotaiji uzskata, ka
dzive Riga ir labaka ka citur. Tuvaka ‘konkurente’
labas dzives aspekta ir Ventspils.

¢ Un vairakums Rigas iedzivotaju ir apmierinati ar
Rigu ka dzives un darba vietu.

o Tikai neliela dala taristu Riga atgrieZas atkartoti,
vairak ir pirmreiz&jo apmekI&jumu.

o VisbieZak Riga taristi pavada 1-3 dienas, nedaudz
retak — 4-7 dienas.

o Riga parasti ir tikai viens no pieturas punktiem
tdrisma marSruta, bet reti ir galapunkts, galvenais
celojuma mérkis.

o Riga tlristus vishieZak parsteigusi arhitektdras
daZadiba, pilsétas sakoptiba un firiba, Vecpilséta,
bet vienlaikus arT neapmierino3as kvalitates, dargi
pakalpojumi.

o Nepatikami parsteigti taristi vishiezak bijusi par slikto
servisu, cenam un nelaipno vietgjo iedzivotaju
attieksmi.

o Ka Rigas ‘pievilcibas faktori’ (lietas, kas varétu
pamudinat doties uz Rigu nevis citu vietu) identificéti
— vésture, arhitektlra, |eta partika un labas
brivdienas par labu cenu.

o Padzilinati pétt pilseta esoSo tlristu uztveri par
pilsétas pozitivajam un negativajam izpausméem,
preciz&jot vélamos piedavajumus un uzlabojumus
es05aja situacija. Sekojosi — identificét to faktoru
kopumu, kurs vissekmigak spéj piesaistit tristus
(dati liecina, ka tikai ar vienu vai diviem aspektiem
ir nepietiekami).

o Detalizétak izstradat Rigas pilsétas téla izpéti,
noskaidrojot gan eso3os t&la uztveres aspektus,
bet ar Rigas specifiskos, no citam vietam
atskirigos uztveres faktorus. Sekojosi — gat
informaciju Rigas at8kiriga no citam pilsétam téla
izstradei un ievieSanai.

o Nemot véra, ka Riga ir tikai viens no pieturas
punktiem taristu celojumu marsrutiem, padziinati
analizét kopéjo tdristu marsrutu, lai izstradatu
kopigus tirisma piedavajumus ar citam pilsétam/
valstim (tai skaita pilsétam Latvija).

Rigas iedzivotaju
politiska,
sabiedriska un
kulturas aktivitate

o Vairakums Rigas iedzivotaju regulari seko [1dzi
politiskajiem notikumiem valsti, bet par savas
pasvaldibas dzivi un notikumiem pastavigi
interesgjas tikai 1/4.

o ledzivotajiem personigi vistuvakas Rigas attistibas
plana jomas ir vides un kultarvésturisko vértibu
saglabasana, neizmantotu vai novarta atstatu
teritoriju parveido$ana un apsaimniekoSana un

o |zpéte par iedzivotaju lidzdalibas un aktivas
iesaistiSanas iesp&jam un vélmém Rigas pilséta,
lai identificétu tos apstaklus, kas Sobrid ir Skérs|i
aktivakai lidzdaltbai un noteiktu tos faktorus, kas
iedzivotajus varétu pamudinat lidzdalibai.
Noskaidrot témas, kuras potenciali iedzivotajiem
bdtu interesantakas, piesaistosakas lidzdalibas
panak$anai.
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majoklu un sociala nodro$inajuma jautajumi.
Mazak ka 1/10 iedzivotaji ir némusi dalbu
sabiedriskajas apsprieSanas.

Rigas laba 1/3 iedzivotaju bltu gatavi iesaistities
publiskas akcijas, talkds un pievérst uzmanibu
atkritumu jautajumiem.

ledzivotajiem ir neviennozimiga attieksme pret
dazada veida aktivitau (sapulces, mitini, gajieni,
piketi) alauSanu vai aizliegSanu pie Brivibas
pieminekla — aptuveni vienads daudzums uzskata,
ka jaaizliedz un nav jaaizliedz.

Rigas iedzivotaji ir izteikti aktivaki kultdras un
izklaides patérétaji ka citur Latvija dzivojoSie.
Kopuma 17% atzist, ka gada laika vismaz reizi ir
spélejusi azartspéles arpus sava majok|a.
Galvaspilsétas iedzivotaji nav aktivi kultiras
[idzdaltbnieki — tikai aptuveni 1/10 pasi ir iesaistti
koru dziedaSana, tautas deju dejo3ana,
amatierteatros vai tml.

Visieinteresétakie Rigas iedzivotdji ir par teatru,
kinoteatru un operas piedavajumiem.

Rigas iedzivotaji izteiktak jatas piederigi Latvijai,
Balltijas valstim un Eiropas Savienibai, bet mazak
izteikti — savam novadam, rajonam un pilsétai.
Vienlaikus Rigas iedzivotaji mazak ka Latvija
kopuma jatas saistti ar dazadam socialajam grupam
— gimeni, draugiem, darba biedriem ut.

Tikai 1/3 jaunieSu ir kaut reizi dzivé veikusi
brivpratigo darbu un 1/5 apgalvo, ka nekad neko
nedaris bez maksas.

Tikai 1/10 jaunieSu ir iesaistijusies dazadu jauniesu
organizaciju darbiba un vél 1/4 bitu gatavi to dartt,
bet nav informéti par iespé&jam.

e |zpéte par iedzivotaju lidzdalibu daZadas briva
laika aktivitates — pulcinos, klubos u.tml.,
identificgjot gan galvenos $kérslus, gan
iespéjamos pamudinajumus lidzdalibai.

o Padzilinati analizét tiesi jaunieSu aktivitates
pilsétvidé — jaunieSu vélmes (Tpasi attiecTba uz
[Tdzdaltbu — gan kultdras, gan sabiedrisko, gan
pilsonisko), ierobezojumus un vélamos
uzlabojumus.

Rigas iedzivotaju
dzives kvalitate

Rigas iedzivotaji par batiskakajiem faktoriem, kas
ietekmé vinu dzives kvalitati nosauc cenas, inflaciju,
nodoklus un vides piesarnojumu, ka art salidzinosi
biezak ka citur Latvija — izglitibas iespéjas un
sabiedribas integraciju.

Visvairak galvaspilsétas iedzivotajus uztrauc cilvéku
radtais dabas piesarnojums, kimisko vielu, kuras
atrodas ikdienas partika, ietekme uz veselibu,
genétiski modificéto $nu izmanto$ana
lauksaimnieciba, ka arT pilsétu problémas —
sastrégumi, piesarnojums, zalo zonu trakums.

Par iespéjam realizét daZzadas savas vajadzibas,
intereses Rigas iedzivotaji ir skeptiskaki ka Latvijas
iedzivotaji kopuma — Tpasi attiectba uz iespéjam
atrast dzivesvietu, darbu un iespé&jam turpinat
izglttoties.

Visuma Rigas iedzivotaju paustie uzskati ir
ilgtspejigas attistibas nostadném atbilstosi biezak ka
Latvijas iedzivotaju kopuma, tai pat laika tiek paustas
art ilgtspéjai pretéjas nostadnes — par Sodienas
labuma prevaléSanu par labumiem nakotné u.tml.

o Analizét iedzivotaju ikdienas ieradumus
ilgtspéjigas attistibas konteksta (partikas un
nepartikas produktu izvéles principi un patérins,
atkritumu apsaimniekoSana, veseligas dzivesveids
utt.) un identificét vélamos ilgtermina uzlabojumus
un faktorus, kas iedzivotajus varétu pamudinat
pielagot savu dzives veidu ilgtspéjigas atfistibas
principiem.

o Dzives kvalitates aspekta padzilinati analizét
faktorus, kurus iedzivotaji uzskata par batiskiem
savas dzives kvalitates nodro$inasana,
identificgjot vélamos uzlabojumus un iespéjas
pasu iedzivotaju lidzdalibai savas dzives
kvalitates sekmésana.

Rigas pilsétas un
priekspilsétu
publiska telpa

Riga galvaspilsétas iedzivotajus visbiezak iepriecina
Vecrigu, darzus un parkus, kultiras vidi un izklaides
iespéjas.

Savukart sadusmo — publisko tualeSu trikums,
parpildits sabiedriskais transports, ziema netiritas
ielas un RD ierédnu neieinteresétiba.

Ka lietas, kas pedéja gada laika ir pozitivi attistijusas
pilsétas iedzivotaji nosauc satiksmes uzlaboSanu,

o Pladak analizet katra mikrorajona publiskas telpas
€s030 situaciju un iedzivotaju vélmes attieciba uz
to.

o |zstradat pastavigu pilsétvide aktualako problému
monitoréSanas sistému, kuras ietvaros regulari
apkopot iedzivotaju viedoklus par aktualakajam
problémam un konkrétiem risinamajiem
jautajumiem.

200




vides jautajumus un pilsétas labiekartoSanu.
ledzivotaji uzlabojumus pamantjusi sabiedriska
transporta joma, ielu stavokla uzlabo3ana, pilsétas
tiriba un sakoptiba, tiltu celtnieciba, ka art parkos,
zalaja zona.

Vairakums iedzivotaju ir apmierinati ar vides kvalitati
pilséta, bet aptuveni 1/3 tomeér ir neapmierinato ar
trokSnu [Tmeni sava mikrorajona, ar zalo zonu
daudzumu, gaisa kvalitati un teritorijas tirbu, ka ar
dzerama Gdens kvalitati.

Absolatajam vairakumam galvaspilsétas iedzivotaju
gaisa piesarnojums $kiet |oti batisks jautajums Riga
un vairums gaisa piesarnojumu Rigas centra vérté
ka btisku.

Vairakums ir apmierinato ar to, ka diennakts tum3aja
laika ir izgaismota Rigas centrala dala.

Vairakums ir apmierinati ar to, ka notiek ‘ielu
tirdznieciba’ — salidzinoSi biezak neapmierinatiba
izteikta vien par kvasa un alus no cisternam, mucam
tirdzniecibu, karsto uzkodu tirdzniectbu un pasu
izaudzeto vai savvalas ogu, sénu utt. tirdzniecibu.
Neapmierinatibas galvenie iemesli ir tirdzniecibas
vietu nehigiéniskums, atraSanas vietas un
apkalpo$anas kultra.

ledzivotaji vairuma gadijumu izsaka vélmi, lai pilséta
tiktu atjaunoti un izveidoti jauni parki, atpltas zonas,
tiktu uzlabotas kultdras un izklaides iespéjas, risinati
socialie jautajumi, satiksmes problémas, majoklu
jautajumi (graustu nojauk$ana/ atjaunosana).

Sava iela Rigas iedzvotaji vélas ta seguma
atjauno$anu, sava mikrorajona — bérnu sporta
laukumu izveidi, bet pilséta kopuma - lielaku
sakoptibu un tirtbu.

Ka lietas, kas kopuma Riga batu risinamas pirmam
kartam iedzivotaji identificé satiksmes uzlaboSanu,
dzives dardzibas problémas un pilsétas
labiekartoSanu. Biezi minéta arT nepiecieSamiba
risinat socialos un vides jautajumus.

Mikrorajonu griezuma visaktualaka situacijas
uzlabo$ana iedzivotajiem Skiet Latgales
priek3pilséta. Ka mikrorajoni, kuros jauzlabo
apkartéjas vides kvalitate, tiek identificéti arT —
Centrs, Vecmilgravis, Imanta un Kipsala.

Lielako dalu Rigas iedzivotaju apmierina moderna
arhitektdras kvalitate pilséta.

Vairums uzskata, ka pilséta ir jaatlauj atrasties zalas
zonas zalienos, lai gan saméra liels ir arT pretéji
noskanoto Tpatsvars.

Vairums iedzivotdju ir gatavi arT pasi iesaistities
vides sakop$ana - piedaltties talkas, sakopt savu
dzives/ darba vietu u.tml.

o Veikt padzilinati izpéti par iedzivotaju lidzdalibas
iespgjam pilsétvides sakop$ana, identificgjot
eso0So0s Skers|us lidzdaltbai un faktorus, kas
pamudinatu nemt dalibu vides sakopSana.

o Padzilinati analizét vajadzibas un vélmes attieciba
pret pilsétvidi, izdalot konkrétas mérka grupas —
Rigas pilséta dzivojoSie, Rigas pilséta stradajosie
(bez dzivojosie citur), Rigas pilséta kultiras un
izklaides pasakumus apmeklgjoSie (bet dzivojosie
citur) u.tml.

Izglitiba,
muzizglitiba

Vairums iedzivotaju ir apmierinati ar izglitibas
iespgjam, lai gan 1/5 pauz neapmierinatibu. Un Riga
salidzino$i biezak ka Latvija vidéji izglitibas iespéjas
tiek minétas ka faktors, kas ietekmé dzives kvalitati.
ledzivotaji-pirmsskolas un skolas vecuma bérnu
vecaki ir apmierinati ar visparéjas izglitibas iestazu
pieejamibu, bet neapmierinati ar pirmsskolas iestazu
pieejamibu.

Ar pakalpojumu kvalitati pirmsskolas un visparéjas
izglitibas iestadés apmierinata lieldka dala vecaku,
lai gan aptuveni 1/3 pauz arf pretgju viedokli un ir
neapmierinati.

o Veikt padzilinatu izpéti par arpusskolas aktivitasu
€s050 un nepiecieSamo piedavajumu, identificéjot
vecaku un bérnu vélmes un nepiecieSamibas
arpusskolas aktivitasu nodrosinasana.

o Veikt padzilinatu izpéti par pieauguso izglitibas
iespéjam Rigas pilséta, identificgjot
nepiecieS8amas izglitibas témas/ jomas un
pienemamakas izglitosanas formas/ veidus.
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Galvenais bérnudarzu izvéles kritérijs ir ta érta
atra8anas, tuvu darba vai dzives vietai.

Vairakums vecaku savus bérnus vélétos satit uz
sporta arpusskolas nodarbibam. Retak vecaki
izvéletos — mazikas, deju vai tehniskas jaunrades
pulcinus.

Vairakums vecaku véletos, lai bérni skola pilditu art
majas darbus un gatavotu patstavigos darbus.

Nodarbinatiba,
darbs

Vairakums Rigas iedzivotaju ir apmierinati ar
iespéjam atrast darbu sava dzives vieta un,
salidzinot ar Latviju kopuma, Riga apmierinato
Tpatsvars ir lielaks.

Rigas iedzivotaji uzskata, ka viniem ir labas
attiecibas ar uznémuma vadibu, administraciju un
novérte, ka sevi apzinas ka vértigu darbinieku.
Tie, kuri nav bijusi apmierinati ar nodarbinatibas
iespéjam, visbiezak mingjusi, ka vinus neapmierina
atalgojums, piemérotu darba vietu trikums un
vecuma ierobezojumi.

Sabiedriska
kartiba, drosiba

Vairums Rigas iedzivotaju ir neapmierinati ar drotbu
sava dzives viet3, it Tpasi ar bérnu drosibu.

Gandriz puse iedzivotaju novérté, ka vinu dzives
vietas tuvuma ir vietas, kur batu vienam nakii bailes
uzturéties.

Vairakums Rigas ielas jatas nedrosi, jo baidas, ka
varétu k|t par upuriem noziedzniekiem.

Salidzinot ar Latviju kopuma, Riga ir daudz izteiktaka
nedrosiba gan par droSibu pilséta kopuma, gan sava
mikrorajona, gan attieciba uz bérniem.

Izteikti bieZi k& droSTbas paaugstinaSanas pasakums
tiek minéta nepiecieSamiba, lai uz ielam batu vairak
policistu.

Salidzinosi bieZi tiek minéta art nepiecieSamiba
uzlabot ielu apgaismojumu.

Veseliba,
veselibas apripe

Tikai 1/5 Rigas iedzivotaju novérté, ka neslimo,
kamér 2/5 apgalvo, ja viniem médz bt vieglas
saslim$anas, bet vél 2/5 mingjusi, ka viniem ir vai ir
bijuSas nopietnas saslim$anas vai hroniskas
slimibas.

Vairakums iedzivotaju ir apmierinati gan ar primaras
veselibas apripes pieejamibu, gan kvalitati. Tomér
2/5 novertgjusi, ka pieejamiba vinus neapmierina un
1/3 — ka neapmierina kvalitate.

Kopuma ar veselibas apripi tomér tiek pausta
apmierinatiba — aptuveni 2/3 bijuSas apmierinatas.
Apmierinati Rigas iedzivotaji ir arT ar gimenes arsta
pakalpojumiem un sadarbibu ar arstu.

Tie, kuri bijusi neapmierinati biezak ka
neapmierinatibas iemeslus mingjusi ilgo gaidisanu
uz viztti, arsta neiedzilinaSanos pacienta veselibas
stavoklt, nepietieckamu pacientu uzklausidanu, ka art
nekvalitativos arstu pakalpojumus.

Rigas iedzivotaji ir visai pasivi profilaktisku veselibas
pasakumu realizé$ana - 2/5 apgalvo, ka veic
profilaktiskas apskates pie arsta, 1/2 — ka cenSas
ievérot veseligu dzives veidu, bet 1/3 — izmanto
tautas dziedniecibas metodes. Tai pat laika aptuveni
1/5 min, ka nedara neko.

ledzivotaji ir visai neinforméti par to, kados
gadijumos neatlieckama mediciniska palidziba tiek
nodro3inata bez maksas (uzskatita par pamatotu).
Jaunie$u vida par aktualam problémam tiek izvirzita

o Veikt padzilinatu izpéti par iedzivotaju ieradumiem
veselibas apripes joma — par veselibas
profilakses aktivitatém un veselibas apripes
pakalpojumu izmanto$anu, identificgjot
profilaktisko pasdkumu vélamos uzlabojumus un
iedzivotaju vajadzibam un vélmém atbilstosu
veselibas apripes pakalpojumu piedavajumu.

o Veselibas apripes pakalpojumu pieejamibas un
kvalitates padzilinata analize, veicot detaliz&tu
analizi par konkrétiem veselibas apripes
pakalpojumiem.
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datoratkariba, alkohola lietogana un smékésana. Sis
atkaribas tieSa un pastarpinata veida ietekmé art
jaunieSu vesellbu.

Socialie
pakalpojumi,
sociala drosiba

Vairums iedzivotaju tikai aptuveni zina, kadas ir vinu
iespéjas sanemt socialo palidzibu.

Rigas iedzivotaji ir neapmierinati ar informaciju, kas
viniem pieejama par socialo pabalstu sanem$anas
kartibu, ka arT neapmierinatiba tiek pausta ar
ienakumu robezam, kas lauj sanemt socialo
palidzibu un parak daudzajam formalitatém, kas
jakarto.

Kopuma iedzivotaju viedoklis par socialo problemu
risinaSanu pilséta ir neviennozimigs — vienlidz liels
iedzivotaju Tpatsvars sniedz pozitivus un negativus
novertgjumus.

ArT socialo pakalpojumu pieejamiba netiek
viennozimigi vértéta, savukart socialo pakalpojumu
kvalitate vairuma gadijumu tomér tiek vértéta
pozitivi.

Vairums Rigas bezpajumtnieku noveérté, ka vélas
maintt savu situaciju un tikai daZi apgalvo, ka
nevélas neko maintt un ir apmierinati ar eso$o
situaciju.

Ka galvenas problémas bezpajumtnieki min
dzivesvietas trakumu, iztikas [[dzeklu trokumu un
darba trokumu.

Vairums bezpajumtnieku vélétos atrast darbu un
dzlvesvietu un atgriezties normala dzivé.

Lielaka dala pilsétas iedzivotaju uzskata, ka valstij
un pasvaldibai batu vairak japalidz
bezpajumtniekiem un jamégina vinus integrét —
atgriezt normala dzive.

Ubagotaji ka aktualakas risinamas socialas
problémas min — lielakas pensijas nepiecieSamiba,
veselibas problému risinaSana, materialas palidzibas
sanem$ana.

o Veikt padzilinatu izpéti par konkrétu socialo grupu
vajadzibam un vélmém attieciba uz socialajiem
pakalpojumiem (pieméram, maznodroSinatie,
bezdarbnieki, pensionari u.c.).

Celi, transports,
sabiedriskais
transports

Vairakums Rigas iedzivotaju ir neapmierinati ar celu
satiksmes kustibu Riga darba dienas.

ArT ar ielu un celu stavokli lielaka dala ir
neapmierinati, lai gan, salidzinot ar Latviju kopuma,
Riga ir arT vairak apmierinato.

Neviennozimigs ir viedoklis par gajéjiem domatas
ielu infrastruktaras kvalitati — vienlidz daudz ir
apmierinato un neapmierinato ar to.

Ka galvenas problémas transporta joma iedzivotaji
identificé sastrégumus, parpildito sabiedrisko
transportu, agresivos autobraucgjus, nelaipnos
konduktorus, kontrolierus un celu noteikumu
neievéroSanu.

Visatzinigak tiek vertéta ielu tiriba vasaras,
autobraucéju savstarpéja pieklajiba, ielu caurlaides
Spéja arpus sastregumstundam un ielu braucamas
dalas apgaismojums.

Visnegativak tiek vértéta ielu caurlaides spé&ja
maksimumstundas, ielu tiriba ziema un autostavvietu
pieejamiba pilsétas centra.

Lai uzlabotos transporta sistéma Riga, iedzivotd;i
labprat samierinatos ar aizliegumu iebraukt Vecriga,
nelielu ielu braucamas dalas atvéleSanu velocelinu
ierikoSanai un atsevisku ielu slégSanu privatajam
transportam.

Apmierinatibu ar parvietoSanos pa pilsétu privataja

o Analizét iedzivotaju ieradumus sabiedriska un
privata transporta izmanto3ana, padzilinati vertgjot
pasu iedzivotaju gatavibu mainTt savus ieradumus
kopgjas transporta sistémas uzlabo3anas laba.
Ipadu uzmanibu pétijumos pievérst tiesi
iedzivotaju [ldzdalibas gatavibai problému
risinasana.
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autotransporta vairums iedzivotaju vérté ka viduvéju.
Nedaudz mazak ka puse Rigas iedzivotaju apgalvo,
ka, lai parvietotos pa Rigu, izmanto tikai sabiedrisko
transportu, nedaudz mazak ka 1/10 izmanto tikai
privato autotransportu, bet paréjie — gan privato, gan
sabiedrisko transportu.

Vairumam Rigas iedzivotaju ir pieejams velosipéds,
bet ta akfivaku izmantoSanu kavé velocelinu
trakums, dro8ibas trikums pret zagliem, velosipédu
novietoSanas vietu trikums un autovaditaju
brauk3anas kultdra.

Galvenais faktors, kas varétu apsvért biezaku
sabiedriska transporta izmantoS$anu, ir ta atrums,
proti — ja sabiedriskais transports, salidzinot ar
personigo, lautu ietaupit laiku. Par batiskiem
izmantoSanas faktoriem tiek minéta ar7 sabiedriska
transporta lielaka precizitate, kurséjot péc grafika, ka
arT komforta lTmena palielinadana. Dalai svariga Skiet
iesp&jamiba bez parséSanas nok|t galamérkT.
Lielaka dala iedzivotaju ir apmierinati ar sabiedrisko
transportu — apmierinatiba ar ta pieejamibu ir
augstaka ka apmierinatiba ar kvalitati.

Galvenie faktori, kas ietekmé apmierinatibu ar
sabiedrisko transportu, ir — konduktoru darbs,
transporta tikla parklajums, piepildijums ar
pasaZieriem, sakoptiba, &rtums un kursé$anas
regularitate.

ledzivotaji velas, lai netiktu paaugstinatas
sabiedriska transporta cenas (pirms nav sakartota
Rigas celu satiksme), tiktu uzlabota sabiedriska
dro$iba un kartiba sabiedriskaja transporta, stingrak
kontroléta ce|u satiksmes noteikumu ievérodana un
izveidotas atseviSkas sabiedriska transporta joslas.

Atputa un izklaide

Kopuma iedzivotaji ir apmierinati ar kultdras un
izklaides pasakumiem Riga. Tai pat laika 1/4
uzskata, ka iedzivotajiem ir nepietiekami daudz
iespéju atpasties un izklaidéties pilséta.

Tie, kuri bijusi neapmierinati, salidzinosi biezak ka
neapmierinatibas iemeslus min&jusi pasakumu
dargas cenas, mazo pasakumu izvéli, pasakumu
vienveidigumu, zemo kvalitati un laika trokumu. Dala
k& neapmierinatibas iemeslu min&jusi arf to, ka
pasakumi bieZi vérsti tikai uz latvieSu auditoriju.
lecienttakas atpatas vietas Riga iedzivotajiem ir
parki, laukumi, skvéri, idensmalas un mezi.
Visbiezak iedzivotaju iecienttas atpatas vietas ir
pilsétas centra un tikai reti — arpus ta.

Vairums iedzivotaju ir apmierinati ar sporto$anas un
aktivas atpUtas iespéjam pilséta. Tie, kuri tomér
bijusi neapmierinati, min&jusi — viss ir par maksu,
dargi un nav vietas, kur sportot.

Ka vietas, kur Riga bitu nepiecieSams izveidot
jaunas atpatas vietas, iedzivotaji min praktiski visus
Rigas mikrorajonus, proti — izveidot atpatas vietas
arpus pilsétas centra.

Nosaucot konkrétus ierosinajumus, visbieZak minéta
nepiecieSamiba péc bérnu laukumiem, parkiem,
sunu pastaigas vietam, skeitparkiem un slidotavam.
Kopuma tikai neliela dala iedzivotaju iesaistas
daZados svétku pasakumos Rigas pilséta, bieZak tos
verojot televizijas parraides.

Vairums pilsétas iedzivotaju Rigas svétkus
noform&jumu atzist par nepietieko3u.

o Dazadu pilsétas svétku pasakumu izvertgjums,
noskaidrojot, ka iedzivotaji vérté visiem
pilsétniekiem kopTgu svetku organizésanas
nepiecieSamibu, vélamos svétkus pasakumus,
gatavibu aktivi lldzdarboties svétku organizé3ana,
gatavibu piedalities svétku pasakumos. Ipasu
uzmanibu japievers vélamajiem pasakumiem art
arpus pilsétas centra, mikrorajonos.
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Tikai retos gadijumos Rigas iedzivotajiem pilséta
svinétie svetki spgj radrt svétku sajitu (pieméram,
18.novembris).

Vairums ridzinieku vélétos, lai pilsétas svétki tiek
rikoti vismaz vienreiz vai divreiz gada.

Kopuma iedzivotaji apgalvo, ka ir maz informéti par
daZadu kultdras un izklaides iestazu piedavajumiem,
pasakumiem.

Ka galvenie iemesli, kadé| iedzivotaji neapmekIé vai
reti apmeklé muzejus Riga, tiek minétas dargas
ieejas biletes, intereses trikums par muzeju
piedavajumiem, ka arT informacijas trakums par
muzejiem un tajos notieko3ajiem pasakumiem.

Ka galvenie faktori, kas varétu pilsétniekus
pamudinat biezak apmeklét muzejus tiek minéti —
iespéjas iepazities ar starptautiski atzitu arzemju
makslinieku darbiem, izstadém un masdienu
tehnologiju izmantojums ekspoziciju pasnieg$ana.
Tikai 1/10 iedzIvotaju ir apmekléjusi pasakumus
sava mikrorajona kultras centra un kopuma 1/4
apgalvo, ka pat nezina par $ada centra esamibu
mikrorajona.

Vairakums pilsétas iedzivotaju novérté, ka Rigas
pilsétas svétku pasakumus batu nepiecieSams rikot
art priekSpilsétas.

Parvalde

Vairakums Rigas iedzivotaju apgalvo, ka ir vaji
informéti par Rigas paSvaldibas darbibu.
Informaciju par Rigas domes un tas paklautiba
esoSo iestazu darbibu iedzivotaji visbiezak iegist
TV, dazados neformalajos kanalos, ka arT
bezmaksas avizés.

Vislabpratak informaciju par Rigas domes darbu
iedzivotaji sanemtu TV parraizu veida, no
bezmaksas avizém un radio.

Ja rastos nepiecieS8amiba iegat informaciju par Rigas
pasvaldibu, iedzivotaji to mekletu interneta,
izmantotu neformalos kanalus vai apmeklétu
pasvaldibu personigi.

No Rigas domes iedzivotdji vislabpratak sanemtu
informaciju par socilajam problémam, majokli un
TpaSumu, darbu, ka arT saslim$anam.

Rigas pasvaldibas telu visbieZak saista ar dazadam
negativam lietam — krapniecibu, negodigumu,
bezatbildibu. Jauzsver, ka liela dala pilsétas
iedzivotaju uzskata, ka Rigas dome un Rigas
pasvaldiba ir viens un tas pats, tadé| negativas RD
asociacijas tiek saistitas arT ar pasvaldibu kopuma.
Par Rigas pa$valdibas galveno uzdevumu iedzivotaji
uzskata — palidzét ridziniekiem, rapéties par
ridziniekiem, nodro$inat labklajibu iedzivotajiem un
rapéties par kartibu pilséta.

Absolatais vairakums Rigas iedzivotaju uzskata, ka
Rigas pasvaldibai vajadz&tu bt savai, no citam
institicijam atSkirigai vizualajai identitatei.
Neviennozimigs ir iedzivotaju vértejums par pilsétas
parvaldi — vienlidz daudz ir k& apmierinato, ta
neapmierinato ar parvaldes kvalitati.

Toties absolatais vairakums pauZ viennozimigu
neapmierinatibu ar iespéjam piedalities pilsétas
attistibas plano$anas pasakumos un ietekmét
pasvaldibas |émumus.

Kopuma iedzivotaji uzskata, ka padvaldiba sniedz

o Sabiedrisko apsprieSanu ka lidzdalibas formas
izpéte — kadi jautajumi iedzivotajiem Skiet
batiskakie, kurus noteikti véletos pasi izskatit un
diskutét, kadas formas labpratak l1dzdarbotos
(interneta vidé, diskusiju veida, aptauju veida
u.tml.), kadi faktori kavé un kadi — veicina
gatavibu, interesi iesaistities apsprieSanas.
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parak maz informéacijas par savu darbu, ka
pasvaldibas struktdra ir neskaidra un nav zinam pie
ka kados gadijumos veérsties, ka ar1, ka pasvaldibas
pakalpojumi visdrizak neatbilst iedzivotaju
vajadzibam.

Runajot par e-parvaldi, vairums iedzivotaju novérte,
ka nezina vai tikai aptuveni zina, kas ir e-parvalde.
Tikai 15% ir izmantojusi Rigas pasvaldibas e-
pakalpojumus.

Lielakajai dalai nav viedokla par e-parvaldes
pakalpojumu nepiecieSamibu.

Kopuma tikai 1/5 iedzivotaju ir apmeklgjusi vismaz
vienu reizi Rigas domes majas lapu, savukart
interneta izmantotaju mérka grupa RD majas lapu ir
apmeklgjusi 1/3.

Rigas pasvaldiabs majas lapa visbiezak mekleta
informacija par RD Iémumiem, noteikumiem,
planiem, ka arT par izklaides, atpdtas iespgjam.
ledzivotaji velétos, lai Rigas pa3valdibas majas lapa
bdtu vairak pieejama informacija par pilsétu — uzzinu
katalogi, talrunu katalogi, informacija par padvaldibas
pakalpojumiem, ka arT informacija tiei par Rigas
domes darbu.
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Zinojuma izmantoto pétijumu saraksts

,Rigas iedzivotaju aptaujas par dazadiem Rigas domi intereséjoSiem jautdgjumiem rezultdti.” SKDS, Riga, 2008.gada
februaris.

,Rigas iedzivotaju apmierinatibas ar padvaldibu indikatori.” SKDS, Riga, 2008.gada aprilis-maijs.

,Uzskati par korupciju Rigas domé. Rigas uznéméju un iedzivotaju aptauja.” SKDS, Riga, 2008.gada maijs-jlnijs.

,Rigas iedzivotaju aptaujas par dazadiem Rigas domi interesgjoSiem jautajumiem rezultati.” SKDS, Riga, 2008.gada maijs-
janijs.

"Rigas iedzivotaju aptaujas par Rigas domi intereséjoSiem jautajumiem rezultati." SKDS, 2008.gada janijs.

"Attieksme pret dalibu jaunatnes organizacijas." SKDS, 2008.gada aprilis-augusts.

L,Zinojums par Latvijas iedzivotaju aptauju: ilgtspéjiga attistiba, vértibas un paradumi.” (Datu fails) SIA ,Analitisko pétijumu un
stratégiju laboratorija”, Riga, 2008.

"Més. Svétki. Valsts. Valsts svétku sviné$anas sociologiska izpéte." Baltijas socialo zinatnu institdts, Riga, 2008.
,Sabiedriskas domas pétijums par Rigas paSvaldibu ka vienotu organizaciju un tas atpazistamibu iedzivotaju vidd.” SIA
LAnalitisko pétijumu un stratégiju laboratorija”, Riga, 2008.

"Rigas iedzivotaju aptaujas par dazadiem Rigas domi intereséjoSiem jautdjumiem rezultati." SKDS, Riga, 2007.gada marts-
aprilis.

"Rigas iedzivotaju aptaujas par dazadiem Rigas domi interesgjoSiem jautdjumiem rezultati.” SKDS, Riga, 2007.gada maijs-
junijs.

"Rigas iedzivotaju attieksme pret satiksmi Riga.", SKDS, Riga, 2007.gada maijs-jnijs.

" Rigas iedzivotaju aptaujas par Rigas domi interesgjoSiem jautajumiem rezultati." SKDS, 2007.gada augusts-septembris.
"Rigas iedzivotaju aptaujas par dazadiem Rigas domi intereséjoSiem jautdjumiem rezultati.” SKDS, Riga, 2007.gada
oktobris-novembris.

"Rigas iedzivotdju aptaujas par dazadiem Rigas domi intereséjoSiem jautdjumiem rezultdti." SKDS, Riga, 2007.gada
decembris.

LJAttieksme pret projektu ‘e-Riga’. Rigas iedzivotaju aptauja.” SKDS, Riga, 2007.gada decembris.

"Kulttiras patérina pétijums.” SIA ,Analitisko pétljumu un stratégiju laboratorija”, Latvijas Kultdrkapitala fonds, Riga, 2007.
"Zemas gridas tramvajs. Rigas iedzivotaji. Galvenie secinajumi un grafiska atskaite." Nikolo grupa, Riga, 2007.

,Riska un aizsargajoso faktoru ietekme uz atkaribu izraiso$o vielu lietoSanu.” SIA ,Sociologisko pétijumu institits”, Riga,
2007.

Lledzivotaju atbildes uz Rigas domei aktualiem jautajumiem.” SKDS, Riga, 2006.gada marts.

"Sabiedriskas domas pétijums. Rigas domes darbibas vertéjums. ledzivotaju atbildes uz Rigas domei aktualiem
jautajumiem." SKDS, 2006.gada janijs.

LLatvijas iedzivotji jltas arvien drodak.” SKDS, Riga, 2006.gada jalijs.

"Velosipédu izmanto$ana Riga. Rigas iedzivotdju aptauja. Rezultatu atskaite." Market Lab/ Factum Group, Riga, 2006.gada
jalijs.

JAttieksme pret Rigas muzeju piedavajumu un apmekléSanas iespgjam. Rigas iedzivotaju aptauja.” SKDS, Riga, 2006.gada
septembris-oktobris.

,Rigas iedzivotdju aptaujas par dazadiem Rigas domi interesgjoSiem jautajumiem rezultati.” SKDS, Riga, 2006.gada
decembris.

,Atskaite par savakto informaciju Rigas Tarisma koordinacijas informacijas centra marketinga stratégijas izstradasanai.” SIA

LBaltijas monitors”, Riga, 2006.
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